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RESUME EXECUTIF

Introduction
Conformément aux décisions 17/CP.8, 1/CP.16, 2/CP.17 et en applica#tiartides 4, paragraphe 1
(a) et 12 paragraphe 1 (a) de la Conventiadre des Nations Unies sur les Changements Climatiques,

l e Togo a ®l abor® | es inventaires des gaz ° e f
Quatriéme communication natidaaet Deuxieme Rapport Biennal Actualisé $apport National
délnventaire. Ce dernier montre | 6enegrégppreanxnt du
exigences | i ®es © | a mise en Tuvre de | "'"Accord d
Arrangementsi nsti tuti onnels pour | 6inventaire national
Pour pérenniser le processus, un cadre institutionnel durable a permis au Togo de disposer
progressivement doéun syst me national de gestior
procédures par la préparation et la gestion des inventaires nationaux des GES des pays Partie non

Vi s®es ° | dannexe | de | a Convention.
Pr®paration de | 6inventaire, coll ect e, traitemen
Les experts de compilation des inventaires ont bénéfesérenforcements de capacité sur la collecte

de donn®es, | 6®val uati on des incertitudes, | e

| 6i dentification des secteurs et des sources cl G
et de sonlogiciel avant le démarrage des étudésutes les informations utilisées pour créer

|l i nventaire sont archiv®es afin que | es futurs
pertinents et réagir aux observations des examinateurs ainsigux questi ons sur | es
s 0 adgei t : facteurs d6®mi ssi on, donn®es ddéactivit
expliqguant comment ces facteurs et ces donn®es
de | 6i nv amentainterrees corttarnant les procédures AQ/CQ, rapports des vérifications
externes et i nternes, documentation sur |l es cat
cl ®s et | es am®liorations pr®vues ~ apporter ° |

Méthodologies (y compris niveaux méthodologiques) et des sources de données utilisées
Léinventaire est r®al i s® suivant l es m®t hodol og
temporelle 1992 0 1 8 . Les donn®es dbéactivi t®compl |l ®ets®€ s |
du logiciel IPCC Inventory Software, Version 2.54.6396.192ll&s secteurs : Energie, Procédés
Industriels et Utilisation des Produits (PIUP), Agriculture, Foresterie et autres Affectations des Terres
(AFAT) et Déchets et les gaz : dimle de carbone (C) méthane (CkJ, oxyde nitreux (NO),
Substituts de substances appauvrissant l a couch
carbone (CO), oxydes dbéazot e ( NmEthaniques (CQvbIM)p 0 s ®s
sont estims.

Les m®t hodol ogi es dbéest i madomnmandéed pasd Lighes dsestiicesn s e t
de 2006e t |l es facteurs doé®mission de | adenvemse de
méthodologique 1 (Tier 1) du GIEC a été appliqué pour toutesdascatégoriescar le Togo ne

di spose pas encore de facdadpours 6ed®mMmMasi om @epeE
déoccupation des terres et Pktéaprodudtienmgdadeseivedus d o af |
TletT2ontétéutdés L éam®l i oration de | a qualit® des inv
procédures d'’AQ/CQ applicables aux méthodologies et aux données utilisées conformément aux
décisions 1/CP,16, 2/CP,17 et 17/CP8 de la CCNUCC.

Les donn®es abométécbllectéés®en priprité| aume® des institutions et dans les bases

de données nationales puis complétées par les données disponibles au niveau international dans les



situations 0% | es donn®es nat i oilisfdsenspourf@aplupartst e nt
des facteurs par défaut disponibles dans les lignes directrices du GIEC.

Tendances des ®missions agr®g®es totales de gaz
Conformément a la Décision 17/CP.8, les émissions/absorpto@ES sont analysées globalement,

par gaz et par secteur. Les émissions et absorptions anthropiques par les sources et par puits de GES
non réglementés par le Protocole de Montréal estip@asle compte du Togo en 1995 et 2018.

Les émissions globales @818 pour les gaz directs sont estiméef2@352,11 Gg de CQ 128,30 Gg de Cilet 57,93 Gg de dD. Pour la

méme année, les émissions des gaz indirects sont estimég8,66 Gg C@e de HFCs 53,75 Gg de NOx 1877,14 Gg de CQ2,08 Gg

de SQ et 4269 Gg de COVNMSs (Tableau R, Figure R). Les émissions de PFCs, SF6, autres,gan@®OCQ sont nulles et sans objet.

Les émissions nettesde @O0e pr ®sent ent 99,09 % de ®mi ssions nettes globBales en
de 2018 suivi des émissions de Lfdi représentent 0,62 % du total national. Enfin les émissions totale©depésentent 0,28 % du total

national.

En 1995 pour les gaz directs, les émissions globales sont estim@&43905Gg de QD., suivi de
88,8 Gg deCH;, et enfin13,01 Gg de NO. Les émissions des gaz indirects sont estimédsla Gg
CO; Equivalentdde HFCs, suivi de 46,50 Gg de Nox, de 1725,08 Gg de CO et 24,22 ®gVOCs
Les émissions de SOPFCs, SF6, autres gaz £€ autres gaz non@ sont nulles et sans objées

|

émissions nettesde GO epr ®sentent 98, 45% de ®mi ssions nette

1995 suivi des émissions de £l représentent 1,35% du total national. Enfin les émissions totales
de NO représenter@,20% du total national

Les émissions totales des GES de 2018 (40990,59 GeeL®Pntrent une croissance continue sur la
série temporelle soit 3,32 fois supérieures a celles de 1995 (12314,09 G COZp our | 6 ens e mb
secteurs (Tableau R).

Variation (%)
Greenhaise gas source and sink categorie 1995 2000 2005 2010 2013 2014 2015 2016 2017 sur 1995
2018
Total National Emissions and Removals 12314,0| 24021,3| 27195,6 34640,6| 38316,0| 41666,64| 42227,0| 42785,2 43975,97| 40990,5
5 3 5 3 5 9 332,9
1- Energy 1140,77| 1502,46| 1450,11| 1785,53| 2260,81 2757,15( 3213,57| 2726,79 2389,20( 2626,78 230,3
1A - Fuel Combustion Activities 1140,77| 1502,46| 1450,11| 1785,53| 2260,81 2757,15( 3213,57| 2726,79 2389,20| 2626,78 230,3
1A1 - Energy Industries 80,94 18413 160,21| 175,97| 165,65 371,37 933,72 550,70 278,00 499,04 616,6
1A2 - Manufacturing Industries and
Construction (ISIC) 134,07| 267,61 94,23 | 232,26| 243,27 351,77 179,92 132,17 47,73 77,77 58
1A3 - Transport 540,16 637,98 712,29 852,55( 125929 1415,66| 1473,90| 1470,67 1480,26| 1501,97 278,1
1A4 - Other Sectors 385,60 412,73| 483,38| 524,75| 592,61 618,35 626,04 573,24 583,21| 548,01 142,1
1A5 - Other NA NA NA NA NA NA NA NA NA NA NA
1B - Fugitive Emissions from Fuels NE? NE? NE? NE? NE? NE? NE? NE? NE? NE? NE?
1B1- Solid Fuels NE? NE? NE? NE? NE? NE? NE? NE? NE? NE? NE?
1B2- Oil and Natural Gas NE? NE? NE? NE? NE? NE? NE? NE? NE? NE? NE?
2 - Industrial Processes 397,97 320,11| 783,61| 551,19| 473,74 435,37| 81414 | 1064,85 1133,59| 1095,63 275,3
2A - Miral Products 397,97 320,11| 783,61| 551,19| 473,74 435,37 814,14| 1064,85 1133,59| 1095,63 275,3
2B - Chemical Industry NE? NE? NE? NE? NE? NE? NE? NE? NE? NE? NE?
2C- Metal Production NE? NE? NE? NE? NE? NE? NE? NE? NE? NE? NE?
2D - Other Production NE! NE! NE* NE* NE! NE! NE! NE! NE! NE* NE!
2E - Production of Halocarbons and Sulph
Hexafluoride
2F - Consumption of Halocarbons and
Sulphur Hexafluoride
2G - Other (please specify) NA NA NA NA NA NA NA NA NA NA NA
3 - Solvent and Other Product Use NE! NE! NE! NE! NE! NE! NE! NE! NE* NE! NE*
4 - Agriculture 4503,98( 12923,7| 12909,6| 17161,4| 17990,3 20567,91| 19787,9| 21005,0 21846,67| 190351
3 4 9 3 2 d 422,6
4A - Enteric Fermentation 419,68| 507,38 575,31| 657,98| 727,35 761,14 797,29 835,86 877,12 910,39 216,9
4B - Manure Management 81,67 177,91| 193,66 211,30 224,49 230,28 236,29 242,52 249,01 253,73 310,7
4C- Rice Cultivation 12,53 28,% 28,81 41,75 81,24 75,36 71,87 73,02 74,22 76,45 63,9
4D - Agricultural Soils 11540,6| 11437,6| 15582,5| 16305,9 17991,3| 19150,8 17008,6
3227,21 6 7 7 9 18828,27 2 0 19933,51 0 527
4E - Prescribed Burning of Savannas
557,71 571,79 585,56 597,88 62821 645,45| 661,46 676,68 689,23 701,64 145,93
4F - Field Burning of Agricultural Residues| 566,51| 487,51 492,66 497,10( 515,61 528,22| 540,13 551,36 560,41| 569,54 100,5
4G - Other (please specify)
5- Land-Use Change & Foestry 6345,27( 9308,99| 12048,5| 15100,6| 17531,7 17844,17| 18342,9 17911,1 18521,44| 18138,8
9 4 4 2 0 285,9
5A - Changes in Forest and Other Woody 11222,2| 14331,0( 16081,3 16908,8| 16489,4 15594,6
Biomass Stocks 5720,25[ 8629,29 5 7 0 16401,89 9 4 17172,43 5 272,6
5B - Forest and Grassland Conversion 369,67 354,25| 474,43| 484,47| 1127,03 1089,02| 1052,78| 964,61 875,33| 1664,63 450,3
5C- Abandonment of Managed Lands
5D - CO2 Emissions and Removals from
Soil -874,95| -786,32| -729,95| -74319| -664,27 -611,47| -561,56| -478,34 -439,31 -22,76 2,601
5E - Other (please specify) 1130,30| 1111,77| 1081,83| 1028,34| 987,68 964,74 942,84 935,41 912,99 902,28 79,83
6 - Waste 135,02 176,32 214,11| 254,27| 276,32 282,06 291,36 301,95 311,69 322,90 2392




6A - Solid Waste Disposal on Land 15,82 39,73 55,47 68,64 74,96 77,33 79,90 82,67 85,62 88,77 561,1
6B - Wastewater Handling 107,61| 123,08 142,64 167,65| 181,58 184,08| 189,62 196,59 202,49| 209,64 194,8
6C- Waste Inciration 0,43 0,49 0,57 0,67 0,72 0,73 0,74 0,76 0,78 0,80 184,2
6D - Other (please specify) 11,15 13,02 15,43 17,30 19,06 19,92 21,10 21,93 22,80 23,69 212,5
7 - Other (please specify) NA NA NA NA NA NA NA NA NA NA NA

Les tendances des émissions agrégées totales dedliES de 1995 a 2018 sont a la hausse
continue.Les émissions sont estimées&#80,46Gg CQ eqa 20862,16Gg CQ eq Ces émissions
baissent sensiblement de 2016 a 2018 soit 20 063@ZQ eq a 20 339,40Gg CQ eq. Les
émissions de 2018 estimée2@339,40Gg CQ eq sont3,16 fois plus élevées que celles de 1995
estimées 8430,46Gg CQ eq.(Figure RE1).
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Figure RE1 : Tendance des émissions nettes de &d® 1995 a 2018

Les émissions totales des GES directs du-seageur FAT sont estimé@s1813880 Gg CO2e en

2018 soit une augmentation de 2,85 fois des émissions de 1995 qui sont de 6345,26-6&g CO2
(Tableau R). Le sousecteur FAT est le principal contributeur des émissions totales directement
imputable aux pratiques de gestions des terrestiéres. Dans la plupart des cas, les terres forestiéres
contribuent en majorité aux fortes émissions de CO2 dues principalement a la conversion des terres
forestiéres en terres cultivées, au prélevement important et de plus en plus accru de boideaond et
bois énergie et autres perturbations dans les terres.

Le secteur de | 6Energie est |l e deuxi me centribu
en 2018 soit 4,22 fois plus élevées que celles de 1995 (1140,76 Ge)CQ2bleau R).
L 6 a u g noe dut parc automobile et le développement du réseau de voiries urbaines ont pour

cons®quence | 6augmentation substantielle des ®mi
Pour le secteur Energie, cette augmentation est imputable au fort aceesisses consommations de
combustibles fossiles en | 6occurrence | 0essence

les quantités ont connu une forte croissance entre 1995 et 2018.

Pourle sous ect eur de | 6 Agr i c ustiméasrael9039,18 &g CAen LGL8 ons s
contre 4503,98 Gg CGR en 1995, soit un accroissement de 2,39 fois (Tableau R). La hausse de ces
émissions est la conséquence directe de la promotion du secteur agricole, maillon essentiel de
développement économiquedw go. De plus, | 6daugmentation du ch
contribu® " | 6accroissement des ®missions des ¢cC:
du fumier.



Les émissions émanant des secteurs PIUP et Déchets ont été mubiptiées facteurs 2,75 et 4,5
respectivement (Tabl eau R). Léaccroi ssement est
la production du ciment et surtout par la prise en compte des émissions des gaz fluorés résultant de la
sousc at ®gortiid ideatli@m des substituts fluor®s de su

partir de 2013. Par aill eurs, | 6augment ati on de
d®chets ° [ 6air | ibre, du t rigaeseteadustieles oericoudnia r e j et

cette hausse des émissions observées.

Tendances des émissions nationales de GES par secteur
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Figure RE2: Présentation des émissions nationales de GES par secteur

Le secteur AFAT est |l e principal contributeur

des GESdirects ont été multipliées par 248,87 au cours de la période, les émissions émanant des
autres secteurs a savoir Energie, PIUP et Déchets ayant été multipliées par les facteurs 2,17 ; 2,75 et
3,1 respectivement. Les secteurs AFAT et Energie contribuefaticda significative aux émissions

annuelles avec une prédominance du secteur AFAT. Les contributions des deux sources réunies aux
émissions nationales annuelles varient entre 69,31% en 1995 et 95,58% en 2018 avec un pic en 2014

de 97,72% Kigures RE3, RE4) . I'l's sont donc ° consi d®rer ave
déam®l i oration, dans |l e syst me national déinven
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Figure RE3: Contribution du secteur AFAT aux émissions totales de C®

Le bilan des émissions et absorptions totale<aHES montre que le Togo est une source nette de GES
(®mi ssions sup®rieures aux absorptions). Cette
déforestation (surtout conversion des foréts en terres cultivées), de la dégradation des foréts et autres
affectations des terres (due a la collecte de bois rond commercial et de bois énergie) depuis les années
1990 du fait des troubles sogiolitiques qui ont suivi le processus de démocratisation du pays.
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Figure RE4 : Contribution du secteur Energie aux énissions totales de C@

Catégories sources clés

En 2018, neuf <cat®gories c¢cl ®s au niveau national
émissions au Togo sont identifiées avec une analyse faite avec la contribution du secteur AFAT. Il
s 0 adg:i t

3.B.1.a CO; des terres forestieres restant terres forestiéres

3.C.4 N,O desEmissions directes des sols gérés

3B.1.bCO.,desTerres converties en terres terres forestiéres

3.B.2.b CO, desTerres converties en terres cultivées

1.A.3.b CO, du transport routier

3.C.5 N,O desEmissiongndireces des sols gérés

< <K <K<K<K<LKKL



V 2.A.1- CO; de la production de ciment
V 3.C.1 CHsdu brllage de la biomasse
V 3.A.1- CHs de laFermentatiorentérique

Par contre douze catégories sources clés sont identifiées en 1995 msvar@mes approches. |l
sbagit de

3.B.1.aCO, Terres forestiéres restant terres forestiéres
3.C.4 N2O Emissions directes des sols gérés
3.B.1.bCQO, Terres converties en terres frorestieres
3.C.1 CH4 Bralage de la biomasse

3.C.5 N20 Emissions indirdes des sols gérés

3.C.1 N2O Brilage de la biomasse

1.A.3.b CO; Transport routier

3.B.2.b CO; Terres converties en terres cultivées
3.A.1- CH4 Fermentation entérique

<K<K <K<KLKLKKLKKL

Améliorations prévues et Conclusion
A | 8i ssue de ce pr ocdeknddNs& 2BREA| desramadlibrations sont grévees GE S

pour | a r®alisation des prochains inventaires. (
financiers, ont ®t ® i dentifi ®es sur | 6anal yse ¢
sources cl ®s d6®mi ssions et des probl mes ident
di fficult®s rencontr ®es dont | es principales s

| 6absence de synergi e gde doepilationldésddES etdet institations nt r e
d®t entrices de donn®es ainsi gue | 6absence de f a
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Facteurs de multiplication
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1 tonne 1t 1,1023 tonnes courtes 1,1023sh t
1 tonne 1t 1 mégagramme 1 Mg
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1 kilogramme 1 kg 2,2046 livres 2,2046 Ib
1 hectare 1 ha 104 métres carrés 104 m2
1 calorielT 1callT 4,1868 Joules 4,1868 J
1 atmosphére 1 atm 101,325 kilopascal 101,325 kPa
1 gramme 1g 0,002205 livres 0,00205 Ib
1 livre 11lb 453,6 grammes 4536 g
1 terajoule 1TJ 2,78 x 105 kilowatheure 2,78x 105 kWh
1 kilowatt heure 1 kWh 3,6 x 106 Joules 3,6 x106J
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1. INTRODUCTION

Ce Rapport Nat i o nestlprésrdé dans & rcadi@ idu peQattrierkl communication

nationale et Deuxiéme Rapport Biennal ActualigéCN & 2RBA) du Togo sur les changements
climatigues e€t@a mise a jour et le renforcement des informations fournies sur les inventaires de gaz a
effet de serre (GESQJ)u Premier Rapport Biennal Actualisé (PRBAn s 6appuyant sur | es
et en mettant a jour les travaux déja effectués dans legdadtes communications nationaless
informations contenues dans ce document résultent de la compilation synthétigu®des | t at s d o6 ®t
sectorielles menées par des experts natiodang les seeurs de d&nergie; de kagriculture, forestérie et

autres affectatipons des terréd-AAT) ; des procédés industriels et utilisation des produits et dédivels

les documents sectoriels, y compris le rappational dinventaire ont subi le processtadsurance de la

gualité AQ) organisé par I&ecrétariat déa CCNUCC du 22 février au ¥ mars 2021Le présent rapport

a pris en compte les préoccupations souleyéasrt terme)en termes @meélioration de la qualité des
inventaires d&SES

1.1.Informations générales sur les invetaires de GES et le changement climatique

Les changements climatiques représentent des aléas naturels qui se produisent dans les régimes
météorologiques a long tern@e sont des perturbations qui sont causées par des phénoménes naturels et

des activités mthropiques qui modifient la composition chimique de l'atmosphére en raison de
l'accumulation degaz a effet de serré&sES) Ces dernierpiegent la chaleur et la réfléchissent vers la

surface de laterrdi en ent endu, ces (¢a z rent des consgquenees immendes o pi q L
sur | 6®qui | i brles inpacts dépendroot@e dasfame et de l'ordre de grandeur des
changements et, dans le cas des effets négatifs, de la capacité d'adaptation des systémes naturels et
humains a ces changements

Ces derniéres décennies, la montée des températures entraine une tendance au réchauffement de la planéte
Pour preuve depuis 175@, toncentrationde C@d ans | 6at mosph re s' e dé accr ue
155%, et celle de XD de 18% (OMM, 2007)De plus, entre 1970 et 2004, les émissions de GES a

I'échelle mondiale attribuables aux activités humaines ont cri d'environ 70% (IPCC, 2007b), conséquence

de la forte utilisation des combustibles fossiles et du changement d'affectation des terres ecitiedau r

couvert forestierLe secteur agricole représente un défi unique pour les responsables des inventaires
nationaux, en particulier dans les pays en développement, en raison des difficultés importantes rencontrées

dans la compilation etlamise ajou®gul i re des statistigues national
I 6ut i | i s atpremiare éapesnécessairg darss la préparation des estimations nationales de GES
(FAO, 2015)

Pour contrebalancer la tendance, la communauté internat®riale s t r ®uni e ° Ri o de Ja

adopter la Conventicoadre des Nations Unies sur les changements climatiques (CCNDE@)us, en

1995 le protocole de Kyoto a été adopté et avait pour objectif principal, la réductidbE&e®our

répondre a&ses engagements wsvis de la CCNUCC, notre pays le Togo a ratifié la Convention le 08
mars 1995 et le Protocole de Kyoto en 2004 convention envisage de stabiliser les concentrations
atmosphériques de GES a un niveau qui empécherait des perturbddiogsreuses du systéme
climatique Les articles 4 et 12 de la Convention et la Décision F©Bligent toutes les Parties a établir,

mettre a jour, publier et mettre a la disposition de la Conférence des Parties, des inventaires nationaux des
émissions athropiques par source et des éliminations par les puits de tous les GES non réglementés par le
Protocole de Montréal a partir de méthodes comparables

En vertu des dispositions des articlesdt 121 de | a CCNUCC, |l e Togotiess | 6i ns
devraitil préparer et soumettre au Secrétariat de la Convention conformément aux décisioh8 &ICP

2/CP17 de la Conférence des Partig$) ses communications nationales tous les quatre ans selon le
paragraphe 1 de | 0 aretladécisien 11 @B ralatve dua dir€c/ési@h@iséesta d

l 6annexe | d; dii) desarapoasnbieenauix actualisés contenant une mise a jour des GES,
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not amment un rapport nati onal déi nvent adsainsetet des
| 6appui re-u en . h@aest reangoace t ®a soanpisise Goammunigation | e T
nationale initiale (CNI) en 2001, sa Deuxieme communication nationale (DCN) en 2010, sa Troisieme
communication nationale (TCN) en 2015 et $oemier rapport biennal actualisé (PRBA) en 201&
enclench® en 2019, ded Qpatriemne esnmunsatiah dakidnaieduoDewiéneo n

Rapport Biennal Actualisé4CN & 2RBA) . Afin de disposer de donn®es
pouvamt i nfl uencer | es changements climatiqgues 7~ | 0®c
déinventaire | e cadre du Premier Rapport Biennal /

secteurs doactivit ®st rpeeuivrefnlitueinncf®@suemarer | @2/ obhange
nécessité de les analyser afin de relever leurs liens avec cette problématique.

Les priorit®s de d®vel oppement du Togo sont nombr e
les émissionsrthropiquespar les sources égs absorptionsanthropiquegar les puits en lien avec les

principaux parametres et secteurs de développement et étre influencés par les changements climatiques

Les résultats synthétiques des estimations des émissionsogptadrs de quatre secteurknergie (E),

Procédés Industriels et Utilisation des Produits (PIUP), Agriculture, Foresterie et autres Affectations des
Terres (AFAT) et Déchets (Bpnt renseignées dans ce rappOdt engagement vient aussi, répondre aux
exigences | i®es “ |l a mise en Tuvre de | '"Accord de |
non vis®e ~ I 6annexe |, l e Togo doit pr®ciser, 7 t
les objectifs et les conditions quili sont propres et en fonction desquels il va lutter contre les
changements climatiques et leurs effets néfastes.

Les documents de synthese ddGN & 2RBA décriront les progres réalisés et toutes les actions initiées

par | e Togo, pfortlobaldelimitation duuéshauffément énedéca de 2°C, au titre de ses
engagements a travers les contributions déterminées au niveau national EDRapport National
dél nvent aire, per met t rsérie tdniparele 1095/ai26818/ec uneasalysded N N ®e s ¢

émissions et absorptions des GHS& 1995 et 2018 Ce qui permettra de fournir aux décideues |
informations de base pour la planification et le suivi des politiques climatiques nationales et dlisbales.
per mettent dndpl®,tles lsdntributions déserminéesx &u niveau national dans le contexte de
| 6accord de Pari s.

De plus, & processus de préparation de&l&GN & 2RBA sdéi nscrit dans |l a nouvel
par | e Gouvernement ~ tr av e@mongamiadid@ée ratooahpalsépanle d o6 un 1
plan national de développe(®PND) axé sur les objectifs de développement durable (QQDi)doit

pouvoir permettre aux secteurs concern®s de contr
gestion duable des ressources naturelles et la résilience des effets aux changements climatiques sont
assurés ».

l2Descri ption des arrangements instituau onnel s
Togo
Selon le Groupe Consultatif d'Experts sur les Communicationsrddgis Emanant des Parties non Visées
|l " Annexe 1 de | a Convention (GCE), dans | e cont e
déi nveesGBESree | a part des Parties non vis®es ~ | 6.
préparatond es i nventaires de GES passe dbébune approche

internalisée et plus institutionnalisée, qui aidera a ce que les informations requises soient fournies dans les
temps et que les ressources disponibles soient utilkées ne f a-on plus efficace p
| 6®1 aboration de | a Chventares deSES dvat ét®cOMNiée alixaonguleasts i on d

avec | dappui déune ®quipe pluri di sTANmlandiaée e . Le
dispositif en confiant la gestion des/entaires de6GES ° des structures de 71 eche
Lom® avec | 6appui déune ®quipe pluridisciplinaire.

institutionnel durable afin de permetteeu Togo de di sposer progressi veme
gestion deinventaires d&ES.



Le dispositif institutionnel mis en plaéela TCN, répliqué lorsdu PRBAr est e dbactualit® d
de la 4CN & 2RBA | | sborient e tulées eldségonsdinégs @r matereae lxmne a p i
prati gues plepocessudaxtudies différeneesrticulations du cadre institutionnel proposé
a cet effetsont:
A Direction de :CobrHomnateur des actvités detpréparation@@smunications
nationales (CN) et des rapports biennaux actualisés (RBA) sur les Changements Climatiques. Elle
intervient grace a troientités: le point focal CCNUCC, le Comité National changements
climatiques et le comité de pilotage du projet 4CN &2R La DLCC gére aussi le systéme
ddéarchivage.
A Coordonnateur desiventaires d&GE S Un groupe de consultants d
matiere @s inventairesd6ES t ant sur | e plan national quodint
di zainecedbagmo®pe, effectue des travaux dbdensei gl
pl usi eur s tr av a egkculure, lasoresterie et aittes afectations eles teides.
A Six (6) groups de travai(Tableaul-1) :
V Groupe de Collecte des donnée<Coordonnateur direction générale de la statistique et de la
comptabilité nationale (DGSCN) et comprend en plus les coordonnateurs des groupes
t h®mati ques idvwdarasd®dESt i on des
V Groupe Energie. Coordonnateur Ecole Nationale Supérieure des Ingénieurs (ENSI) et
institutions concernées par le secteur
V Groupe Procédés Industriels Coordonnateur. Laboratoire de Chimie Atmosphérique
(LCA) et institutions concernées par le secteur
V Groupe Agriculture. Coordonnateur Ec ol e Sup®ri eure dO6Agronomi e
concernées par le secteur
V Groupe Foresteries et autresAffectations des Terres Coordonnateur : Laboratoire de
Biologie etécologie Végétale (LBEV) et institutions concernées par le secteur
V Groupe Déchés. Coordonnateur : Laboratoire de Gestion, Traitement et Valorisation des
Déchets (LGTVD) et institutions concernées par le secteur.

Cette institutionnalisation permet de garantir | 6a
d 6 a s sne meilteureuprise en compte du reportage, notification et vérification (MNV/MRV) et de
mettre en place un sybtifmetcob®eenguddéaechnandage. ¢

pl an national avec un d @pératiermalightiomgffective.c at i on d®di ® p

Tableau 1-1. Rbles et responsabilités des entités impliguées dans la préparation desentaires
nationaux deGES au Togo

Energie ENSI/UL Organisation et le Coordination des IGES du secteur concerr
PIUP LCA/UL Production des estimations des GES dans le secteur concerr
AFAT | Agriculture ESA/UL A Analyse des émissions du secteur Energie (méthc
Foresterie et autre LBEV/UL sources de donn®es, AQ/ CQ
Affectations des A Description desiypothéses, méthodologies et résultats.
Terres A El aboration de plan déarc
Déchets GTVD/UL A Analyse des sources cl ®s
Approbation et soumission MEDDPN Coordination, Archivage et soumission
du rapport
Coordonnateur de Equipe de Consultant de Formation et suivi deisiventaires de&ES sectoriels
| 6i nventaire Inventaires de GES
Compil ateur Equipe Consultané des  Production du RNI
Inventaire de GES
Coordonnateur CQ/AQ Equipe Consultast des AQ/ CQ de | di nventaire natio
Inventaires de GES
Coordonnateur gestion de ENSI, LCA, ESA/LBEV, AQ/ CQ de | 6inventaire secto
incertitudes GTVD : : : :
(E;"\II’\S/::) LCA, ESA/ LBEV, Gestion sectorielle des incertitudes
Coordonnateur MEDDPN, Equipe Données nationales dewentaires de§ES

Consultans des Inventaire

documentation et archivage de GES



MEDDPN, ENSI, LCA, Données sectorielles desentaires deGES
ESA/LBEV, GTVD

Léorgani gramme du c¢adr eduProjet tleiladCiN & i2RBA prévu padle Togor ®p ar a't
défini les responsabilités des institutions nationales et orgar@iués Figure 1-1). Les projetsde

décres et déarr°t ®s pr®vues dans | e cadre de sa for
permettre de d®finir | es responsabilit®s des insti
p®r enni sation du syst me Lmratriaopnpaor t d odi n&teuncteai p e@r t(a
institutionnel pour | 6®1 aboration en continu des

actualisés au Togo présentent les informations complétes sur le dispositif institutionnel.

Le Comité Nationas ur | es Changements Climatiques est mis el
n°011/MERF portant création, attributions et fonctionnement du Comité National sur les Changements
Climatiques. Ce comit® est | @ecadineiddienflar nmatsieo ne,

Convention Cadre des Nations Unies sur les Changements Climatiques et de son Protocole de Kyoto.

Le comité de pilotage du projet DCN est mis en place par arrété n°004/MERF, le ler Février 2008. Ce
comité a conduit la TCNt le PRBA est reconduit dans le cadre de la 4CN & 2RBA. Il a pour attributions

(i) doéadopter | e plan de travail annuel , (ii) d
sensibilisation des institutions et acteurs concernés etdadditconcertation entre les principales parties
prenantes sur la question des changements climatiques, (iv) de faciliter la collecte des informations et

donn®es relatives aux CC, (v) déiTuvrer pour la p
climatiques dans les activités des principales institutions et apprécier le niveau de répercussion du projet
dans |l esdites institutions, et (vi) doéiuvrer ° | a

résultats des travaux/activités du progns les politiques, stratégies, programmes et projets des
départements et institutions représentés et concetr®sComité National sur les Changements
Climatiques et de pilotageen plus de la Coordinnation des IGES remontent par le Direction de

|l Enwvéememt | es rapports d6é6®tape au MEDDPN. Dans | e
et des résultats, des ateliers techniques de validation des résultats ont été organisés. Le rapport approuvé a
été confié a la Coordination du projet pour soumisain®ecrétariat de la Convention.
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Figure 1-1: Di sposi ti f institutionnel pour | 6®t abli ssement des con
actualisés des inventaires des GES au Togo

1.3.Préparationdel 6i nventaire, collecte, traitement et

La planification des principales taches de la préparation des inventaires de GES a été guidée par les
exigences et recommandations de notification contenues dans les lignes directrices de [£@OMNUIE

pr ®paration des Communications Nationales des pays
les directives de la CCNUCC de notification du rapport biennal actualisé des pays Parties non visés a

| dannexe | 7 | a @4dhpaagrdpliend? efadnéxelllsi on 2/ C

131. Pr®paration de | 6inventaire

Les dispositions institutionnelles qui régissent le SNI au Togo sont calqués sur les manuels de procédures
pour la préparation et la gestion des inventaires nationaux des GES des payseParnon vi s ®es ~ |
dela Convention De pl us | es si x raiced dessESsau niveau saficnal, ainsequed 6 i n v e
des outils |l ogiciels doéinventai r-#&nispeusla gdestioncde nne xes
| 6envi r &P meomtt (®t ® d €esnmecumgntsadéfidissentuds rekponsabilités et les

réles et responsabilités des institutions, entités et groupes de travail en rapport avec les inkentaires.
processus de compilation des inventaires de GES dans e dada 4CN & 2RBA es experts des

groupes sectorielsnt mené des activités préparatoirep o u r pr ®p ar éont les principalesnt ai r e
taches sont les suivantes

T organisation de s®ances de recadrage et doéha
e |

r
r ®f ®r ence du processus de | 6inventaire esntr F
équipes scteur,

1 formation di p oexpertsmhtionauxs ur | es | i gnes directrices du (

IPCC 2006 et les méthodologies du Glgour la compilation des inventaires nationaux ;

1 collecte de la documentation sur les anciennes communications nationales et des rapports
biennaux du Togo et autres pays non annexe 1 ;

5



1 collecte de la documentation sur les lignes directrices et guidesaoétgiques du GIEC
1 identification des besoins de données a partir des lignes directrices et des guides méthodologiques
du GIEC ;
T identification des priorit®s et | acunes en r ®p
contenues dans le docum&CCC/SBI/ICA/2017/TASR.1/TGO ;
élaboration des outils de collecte de données paiiffésenteséquipes sectielles;
coll ecte de donn®es doact)etauréd infordh&ipns peftirectdse ur s ¢

= =

contrdle de la qualité des dom®écollectées et épuration ;

traitement des données en format compatible avec le logiciel IPCC 2006 ;

entrée des données dans le logiciel IPCC 2006

traitements des résultats : calcul des émissions et absorptions de GES
exécution des procéduresde coht! e qual i t® et dbéarchivage ;
r®daction du rapport doinventaire de GES suivan
revue interne et externelu r apport déi nventaire par l es per
coordination des IGES, et la coordination nationale deSIGE

validation du rapport ddédinventaire de GES.
ex®cution des proc®dur es ddu argppou rparnde® expgrtsa | i t ®
internationaux.

= =4 -4 —a A8 -8 -

= =

132. Cycl e de | 0inventaire

Le calendrier débensembl e pour | a prclargnagramme den de |
soumission a la CCNUCC, la disponibilité des données et les fbeslexperts €s équipes sectorielles

ont b®n®f i ci ® des s®ances de renforcements de ca
incertitudes, le choix delaméttmd d 6 est i mati on des ®mi ssi ons, | 6i den
clés, les méthodologies des lignes directrices du GIEC 2006 et surtout le logie@C «nventory

Software, Version 27590423036 de 2016. L e s m®t hodol ogi e gnissibrisees t i mat i
absorptions sont celles des Lignes directrices de 2006 du Glg@€1-2).



Démarrer unenouvelle estimation, sur
base de l'expérience des inventairesde:

'/"_ années précédentes (si disponibles) _'\
Presenter I'inventaire. Identifier les caté gories
Chapitre 8 et Volumes 2a 5 de source clés (Chapifre 4)

}

Sélecionner les méthodes (Volumes 23 3),

Veén fler'etaminer Iimventaire

viales procédures Eﬁ'?mles f‘t‘.‘viﬂ-UHE en matiere de collecte des données,
d’AQ (Chapitre 6) ( necessaires - d’incertitudes et de cohérence des
(lecas échéant) (Chapitre 4) séries temporelles. (Vohme 1, Chapitres 2,

3 et 5 respectivement)

Vénfication CQ
et documentation

Vénficaion CQ
et documentation

T Collecter les domnées (Vdume 1, Chapitre 2
Mener une analyse des et estimer les émissions/absorptions
catégornes de source Py (Volumes 2a 3) en garantissant une AQC
clés (Chapitre 4) adéquate et la cohérence des s€ries
temporelles. (Volume 1, Chapitres 5 et 6)

Vérfication CQ | l
et documentation | ) -___\'_ér_iﬁga;l;r;(EQ

et documentation

Vénficaion CQ
et documentation

Compiler] ‘inventaire : (feuilles

Mener une analyse des de travail des Volumes 23 Sou
incerfiudes ; évalver les donnéeg sysieme propre) en considérant .II
d’entrée et I'invenmire dans sonj« la cohérence des séries
ensemble_ (Chapitre 3) temporelles et AQCA
(Chapitres 5 et § du Volume 1)

Figure1-22Cycl e de d®vel oppement de | édinventaire (GIEC, 2006)

1.3.3. Collecte, traitement et achivage des données

Des lettres de facilitations ont été adressée par le MEDDPN au structures détentrices de données en vue de
la mise ~° di sposi t iLesmonméessontdcollacté& & partid des fichies de icdlle®tes
élaborées a cet effpar les équipes sectorielles. Les données collectées sont saisies sur des tableurs Excel
en vue de leur conversion dans des fosroainpatibles avec le logiciel de compilation.

Toutes | es informations ut il i soBmtsnungqueret/oo en@apier | 61 nv
afin que |l es futurs responsables déinventaire pui
observations des examinateurs ainsi gubaux questic
prennentencompe | es facteurs do®mi ssion et | es donn®es
méme que la documentation expliguant comment ces facteurs et ces données ont été générés et agrégés en
vue de | 6®t abli ssement d es intlugnt :leg donumants internes éoncsresant, | es
les procédures AQ/CQes rapports des vérifications externes et interfesdocumentation sur les

cat ®gories c¢cl ®s annuell es et | 6i denti fication des

[6i nvent aire.

L 6 e ns e mbdoeumerdsecesllectés pendant | 6®1 aborati on de I 6i nve
méthodologique, observations des experts, vérifications,setat)archivés par chaque équipe sectorielle.

Les copies sont arccohoirvd®@ensatp am Id@&@®quinweendeaires de
Coordination du projet nationakn vue de permettre toute vérification. Ce qui rénashsparent et

v



Py

reproductible en facilitant l e d®vel opp e etdest doéul
responsables des cat®gories (personnes charg®es d:¢
venir. Gr©ce au syst me dobéarchivage, chaque nouv
efficaces et bénéficier de la gestiondocumeni r e de | 6i nventaire ® abor® pr

1.4.Bréve description générale des méthodologies (y compris niveaux méthodologiques) et des
sources dedonnées utilisées

La mise a jour des informations dans le présent rapport portesssedieus (Energie PIUP, AFAT et

Déchets).L6 i nvent aire a ®t® r ®alis® conf or suRlaséna aux |
temporellede 1995a 2018 Les émissions anthropiques portent sur les gaz directs (@, N2O), les

émissions de gaz indirects ou précurseudls @eo z one ( NOx, ©Qesgaz udrBsMe tgpe S O
hydrofluorocarbones (HFC), et autres PFCs, SF6,lee.s m®t hodes dodéesti mati on wu
directs sont celles décrites par les Lignes directrices 2006 du GIEC pour les inventairesixaigogaz a

effet de serre. La m®t hode doéesti mation des gaz i
émissions EMEP/CORINAIR.

Le logiciel IPCC Inventory Software, Version 2.54.6396.19807eudi 6 juillet 2017 permis de
compiler les réultats. Les émissions sont exprimées en unités originales (1000 tonnes ou Gigagrammes)
pour les gaz directs et indire@sen tonnegquivalent CQ (te-CO,) pourles gaz directs, moyennaeur
conversion selon leur pouvoir de réchauffengdobal (PRGYCO;:1; CHs: 21; N.O: 310).

1.4.1. Sources de données utilisées

Les donn®es dbéactivit® util i sESpmviepnentde divelsélscurbesr at i o

(Tableaul-2) pourlessectead e | 6 Ener gi e Déchietsle® donndeb dollectémg portent sur

les consommations annuellgsa r cat ®gori e déutilisation vy compr

proviennent dans chaque secte@ract i vi t ®s du pays. Les donn®es man

été généréesln les méthodologies recommandées parle (EHEs f act e u sant cellés®eani s si on
|l a base de donn®es des f achamslerpmcess @adllecseidedormées, BDF E)
la priorité a été accordée aux sources de données natidmakapue les données recherchées ne sont pas

di sponi bles au niveau national, | 6®qui pe dbéinvent
déoextrapolation et doéinterpolation pour combler | e

Tableau 1-2: Cat ®gories et sources de donn®es et principaux four:i

compilation de | édinventaire national des GES
ENERGIE
1.Alai Industries Energétiques CO, DGE, INSED, DGTR = Quantité delet Kerosene
BDFE, GBP du GIEC = Quantité deDiesel
1.A2e Industries alimentaires CO, Qu a n tHsder®e d 6
Quantité debDiesel
1.A2f Industries minérales non CO, Quantité dé-uel Résiduel
métalliques
1.A3.ai Aviation Internationale (Soutes  CO,, CH,; N,O Quantité delet Kerosene
internationales)
1.A.3.bi Transport routier
1.A.3.b.i.2 Voiture de passagers CO,, CH,, N0, Qu a n tHsger®e d 6
NOx, CO, Quantité deDiesel
1.A.3.h.ii.2 Camionnettes COVNM Quantité deDiesel
1.A.3.b.iii Camions and bus Quantité deiesel
1.A.3.b.iv Motos Quant issei®e d 6 E
1.A4.a Commerce et Institutions CO,, CH; N0, Quantité deBois de feu
NOx, CO, Quantité deCharbon de bis
1.A.4.bi Résidentiel (Ménages) COVNM Quantité dePétrole lampant

Quantité deGPL

Quantité deBois de feu

Quantité deCharbon de bois
PROCEDES INDUSTRIELS ET UTILISATION DES PRODUITS

2.a- Industrie minéral FAO, SecretarialOzone,



2.a.1- Production de ciment CO et SQ, OSC/ ONG, BDFE, GBP - Production annuelle par type de cime
du GIEC, Sociétés - Praduction annuelle de clinke
2.F- Utilisation de produits comme WACEM, CIMTOGO,
substituts de Sao Brasseries (Lomé, Kara)
2.F.1- Réfrigération et climatisation HFC-32 sociétés  Privées € Quantité annuelle des substituts
HFC-125 Etatigues SCAN TOGO = substances appauvrissant la couc
HFC-134a MEF, NIOTO, FAN d6ozone consomm®e
HFC-143a MILK, MEF,
2 H- Autres Statistiques nationales
2.H.2 - Industrie alimentaire e COVNMs Quantité  annuelle de boissons
des boisson alcoolisées, poissons consommé
farine de bl¢ huile, viande
AGRICULTURE
3.A1. Fermentation entérique CH, Populations animales, Espéces animal
3.A2. Gestion du fumier CHg4,N2O Populations animales, Espéces animal
3.C.1lb Emissions provenant du brula¢ CH,; N,O, CO, DSID, DEv, DSID, Types de cultures, Superficies annuell
de biomasse dans les terr NOx NSCT, DRAPAH, Quantit®s dbéengr a
cultivées FUPROCAT, OPA,
3.C.3. Application dét NO ITRA, ICAT, ONG, Quantit®s doéengr a
3.C4. Emissions directes de® dues N,O structures privees Types de cultures, Superficies annuells
- CAGIA, BDFE, GBP du . A .
aux sols gérés GIEC Quantit®s dbdengr ai
3.C5. Emissions indirectes de,® dues N,O Types de cultures, Superficies annuelli
aux sols gérés Quantit®s dobéengr a
populations animales
3.C.6. Emissions indirectes de,® dues N,O Populations animales, Espéces animal
a la gestion du fumier
3.C.7. Riziculture CH, Superficies annuelles récoltées, types

FORESTERIE ET AUTRES AFFECTATION DES TERRES

riziculture, Quan

3.B.1 Terres forestiéres CQO;, CHy, N;O, FAOSTAT, FAO, IFN  Superficies des différentes catégories
CO, NOx 2015, OIBT, PAFN, Volumes de bois prélevés ; [sarficies
3.B.2. Terres cultivées CO,, N0 DRF, ODEF, IFE, DSID, brulées
= ITRA, DGE, Landsat du
3.B.3 Prairies CH;, NO, CO, portal e USGS.,
S SE— mgx Universités (UL, UK),
B4 erres humides ESA, LBEV, Global
3.B.5. Etablissements CO;, Ecological Zone (GEZ),
3.Cla Emissions provenant du brula¢ CH; N,O, CO, GFED 4, OSC/ ONG, Superfices des terres, Proportior
de biomasse dans les terr NOXx ODEF, ANGE BDFE, ppjges
forestiéres GBP du GIEC
3.Clc Emissions provenant du brulag Superficies des terres, Proportiol
de biomasse dans les prairies brulées
3.C.1d Emissions provenant du brulag Superficies des terres, Profions
de biomasse dar brulées
3.D.1 Produits ligneux CO,,CH,4 Volumes de bois ronds, Volumes ¢
bois énergies,
DECHETS
4.ai Elimination de déchets solides = CH, FAO, GTVD, MC, Quantitt de déchets municipat
CCIT, INSEED, Port produits, fraction de déchets mis ¢
Autonome de Lomé, décharge, composition des déche
Sociétés Privées nature des décharges de déchets soli
Mairies, huilerie  données de population
4.bi Traitement bblogique des CH,, N20O NIOTO, sucreried 6 An Quantité de déchets traités p

déchets solides SINTO, Brasseries d¢ compostage
4.ci I nci n®rati on et CH,CO,N20 Lomé et Kara, Abattoir, Quanti t ® de d®ch
libre des déchets BDFE, GBP du GIEC et incinérés, composition de déchets
4.di Traitement etejet des eaux usée CH,, N,O Population urbaine/Taux de populatic

Note: NE = Non Estimé

utilisatrice de latrines, fosses septique

1.4.2. Démarche méthodologique (traitements et estimations des émissions de GES)

Le niveau méthodologique 1 (Tier 1) dUEG a été appliqué pour toutes les socagégoriesar le Togo

ne dispose pas encore de f sadftpeud rbe sd ® @it $ ®inomdepr oy
déoccupation des terres et | es changemeéttilsésdoaf f e
dans le sectelfAT et la production du ciment relevant du secteur PIUP ou des efforts ont été faits pour
utiliser le niveau 2 (Tier 2fTableaul-3),Les f act eur € )do®mi param t Fes
pour la pupart des valeurs par défaut proposées par les lignes directrices 200E@up@ur les
inventaires nationaux deES, comme mentionné -tessugour certaines catégories de la foresterie ou
des données propres &ays voisincommele Bénin qui dispose d& densité du bois, la teneur en
carbone de | a biomasse et | e f actleudonnédmargpantessi on d
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sont générées par extrapolation avec la fonction « forcast » prévue dans les lignes directrices pour une
cohérence @l la série temporelle 199%18.

d 6 ®mi

ssion

Gaz Fluorés
Méthode FEm

NA
NA
NA

NA

NA
NA
NA
NA
NA
NA

NA

NA

NA

NA

NA

NA

NA

NA
NA
NA

NA

NA

NA

NA

NA

NA
NA

NA

NA

NA

NA
NA

NA
NA
NA

NA

NA
NA
NA
NA
NA
NA

NA

NA

NA

NA

NA

NA

NA

NA
NA
NA

NA

NA

NA

NA

NA

NA
NA

NA

NA

NA

NA
NA

Tableaul-3: Ni veau m®t hodol ogi que et facteurs
Secteurs CO2 CH4 \p{e]
Méthode FEm Méthode FEm Métho FEm
de
ENERGIE
1.A.1.a.i Industriegnergétiques T1 D T1 D T1 D
1.A.2.e Industries alimentaires  T1 D T1 D T1 D
1.A.2.f Industries minérales nor T1 D T1 D T1 D
métalliques
1.A.3.a.i Aviation Internationale NA NA NA NA NA NA
(Soutes internatinales)
1.A.3.bi Transport routier T1 D T1 D T1 D
1.A.3.b.i.2 Voiture de passager: T1 D T1 D T1 D
1.A.3.b.ii.2Camionnettes T1 D T1 D T1 D
1.A.3.b.iii Camions and bus Tl D T1 D T1 D
1.A.3.b.ivMotos T1 D T1 D T1 D
1.A.4.a Commerce et T1 D T1 D T1 D
Institutions
1.A.4.bi Résidentiel (Ménages) T1 D T1 D T1 D
PROCEDES INDUSTRIELS ET UTILISATION DES PRODUITS
2.a- Industrie minéral T2 CS,D NA NA NA NA
2.F- Utilisation de prodits
comme substituts de Sao
2.F.1. Réfrigération et NA NA NA NA NA NA
climatisation
2.H- Autres
2.H.2- Industrie alimentaire et = NA NA NA NA NA NA
des boisson
AGRICULTURE
3.a.1i Fermentation entérique ~ NA NA T1 @Bovins  CS(Bovins), D NA NA
aufres espéces) (Autresespeéces)
3.a.21 Gestion du Fumier NA NA  T1 (Bovins CS(Bovins), D T1 D
autres espéces) (Autres espéces)
3.c.1.bi Emissionsdues au NA NA T1 D T1 D
brllage de biomasse dans les
sols cultivés
3.c.2i Chaulage NO NO NO NO NO NO
3.c.3i Applicationd 6 ur ®e NA NA NA NA T1 D
3.c.4i Emissionsdirectes de NA NA NA NA Tl D
NO;dues aux sols gérés
3.c.51 Emissionsindirectes de NA NA NA NA T1 D
NO,dues aux sols gérés
3.c.61 Emissionsindirectes de NA NA NA NA Tl D
NO,dues a la gestion du fumier
3.c.7i Riziculture NA NA T1 D NA NA
FORESTERIE ET AUTRES AFFECTATIONSDES TERRES
3.b.17 Terres Forestieres
3.b.1.ai Terres Forestieres T1, T2 P T, T2 D T1, D
restanfTerres Forstiéres g’)'f)’masse’ T2
3.b.1.bi Terres converties T1, T2 D o TL, T2 D T1, D
enTerresForestiéres g;'f)’masse' T2
3.b.271 Terres cultivées
3.b.2.ai Terres cultivées T1, T2 Db, o T, T2 D T1, D
restanflerres cultivées go'f)’masse' T2
3.b.2.bi Terres converties T1,T2 '%, o T1, T2 D T1, D
enTerres cultivées go'f)’masse' T2
3.b.37 Prairies
3.b.3.ai Prairiesrestant prairies T1, T2 D T1, T2 D T1, D
(biomasse; T2
sol)
3.b3.b 1 Terres converties en T1, T2 D o T1, T2 D T1, D
prairies g’)'l‘;masse’ T2
3.b.471 Terres Humides
3.b.4.ai Terres Humides NE NE NE
restanflerres Humides
3.b.4.bi Terres converties NE NE NE

enTerres Humides
3.b.5 - Etablissements

NA

NA

10

s ®s



3.b.5.ai Etablissementsestant = T1, T2 D T1, T2 D T1, D NA NA

Etablissements T2

3.b.5.ai Terres converties en T1, T2 D T1, T2 D T1, D NA NA

Etablissements T2

3.b.67 Autres Terres T1, T2 T1, NA NA
T2

3.b.6.a Autres Terres T1, T2 D T1, T2 D T1, D NA NA

restantutres T2

Terres

3.b.6.bi Terres converties T1, T2 D T1, T2 D T1, D NA NA

enAutresTerres T2

3.c.1l.a Emissionsdues au T1, T2 D T1, T2 D T1, D NA NA

brilage de biomasse dans les T2

terres forestiéres

3.c.1lci Emissionsdues au T1, T2 D T1, T2 D T1, D NA NA

brdlage de biomasse dans les T2

prairies

3.c.1.di Emissionsdues au NE NE NE NA NA

bralage de biomasse dans
ddautres terre

3.d.1i Produitsligneux récoltés NE NE NE NA NA
DECHETS

4.ai Elimination de déchets NA NA T1 D T1 D NA NA
solides

4.bi Traitement biologique des NA NA T1 D T1 D NA NA
déchets solides

4.ci Incinération et combustion T1 D T1 D T1 D NA NA
" |l 6air libre

4.di Traitement et rejet des NA NA T1 D T1 D Tl D
eaux usées

NB: FEm : facteur doé®mission ; T1 : m®thode de niveaunéant(@hseh& : m®t hod
d6®mi ssion ou ddabsorption), NO : | 6activit® nda pas |ieu

1.5.Bréve description des catégories clés

Le GIEC d®finit comme cat®gorie de source ¢l ® tou
nati onal dont | 6estimati on a uGESdedcts dutpayspow ceiqfiii cat i f
est du niveau absolu des émissions etadbs®rptions, de la tendance des émissions et des absorptions ou

des incertitudes associées aux émissions et aux absorptions. Lorsque le terme « catégorie de source clé »

est utilisé, il inclut a la fois des catégories de source et de poite référarit | 6 Approche 1 bas

| 6®valuation de niveau, |l es cat ®garpersmisso las@iede nctlic
catégories clépar secteur.

1.5.1. Secteur Energie

9 CatégorielAl : Industries énergétiques regroupent aurogo les unités dgor oduct i on do ®ne
électrique par des centrales thermiques (HFO, dieseldgdaCEET, CEB et IPP américai@ontour
Global SA. Le Togo importeencol@ ®ner gi e des pays Vvoisins eprincipa
partie En 20184 3 , &W/I8(69,33% de la demande nationaleht importézontre2 9 , &\W/I8

9 CatégorielA2 : Industries manufacturiéres et de construction r e gr oupent | 6al i men-
boissons et le tabate textile | 6 h a b i, le baésreets duvrages en beis 0 i mp 1 le papier i e
| 6 ®d led indastries chimiqueses ouvrages en métaux less industries extractives (phosphates,
clinker). Elles utilisent des produits énergétiques a des fins de chauffage pour leur usage propre, a des

fins non énergétiques, pour le transplat, pr oducti on doé®l ectricit® et | a
la vente ou 7 |l eurs usages internes. Le Togo 1

combustibles liées a la catégorie industries mantufiegres et construction sont relativement faibles et

ne concernent qgue |l e diesel utilis® par des aut

certaines entreprises. Cette catégorie est responsable des émissions de gaz di€elseCRO.

1 Catégorie 1A3 : Transport : est administré par la Direction des transports routiers et ferroviaires sous
la tutelle du Ministére des travaux publics et des transpogtssyndicats des transports routiers et des
agents des forces de sécuiitéerviennent dns la gestion et la réglementation de ce-seateurLe
transport au Togaomprendles transpors routier, ferroviaire, aérien domestique et maritide
infrastructure portuaire en eau profohd&vec le transportroutier les déplacements se forit @a de
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voitures personnellest de taxj degros porteurs (camions de sable, de marchandises et carburant, les
tracteurs routiers 006gr os cea motos.Depuist200BBATRAL G de s s e
desserrles principaux axesrbains Cetranspotests our ce d 6 ® mi(GCs, Chh,MNg, GDe GE S
NOx, COVNM), surtoutpogudagaoaenae | i mitati onn@eLigeendes
vigueur exceptédle x on®r at i on deur ksvéhedesed @01% rei mancheé de la

contrebande inude le pays de carburant venant du Nigéria via le Bénin ou du Gbaratégorie

Transport est le grand contributeur des émissions globales du secteur Energie que ce soit en quantité ou

en diversité de&SESémis qui sont

9 Catégorie1A4 : Autres Secteurs Résidentiel, Commerce& institutions) : concerne les activités

| i ®es ~ | 6®cl airage, |l a cuisson des ali ment s, au
meénages. és foyers decuisson consomment da biomasse solidébois, charbon de bqisléchets

végétauxetc) Le pétrole lampant est utiliséo %2 | e taux dbébacc s =~ | 6®l ectr
pétrole liquéfié (GPL) est consommaé ville avecla vulgarisation des foyers a gdlle comprend

grands magasins, administrations (Mi st r e s, directions, si Jges dobi
universités, écoles, hotels, Ambassades, bangte€ | | e utili se | 6®nergi e ®l ec
| 6al i mentation des ®qui pements de eltwrée a uetti qgsuuer t(oou

climatisation des espaces de travail et de stockaggeéquipements de cuisine de mauvais rendeiment
combustion incomplétesourcedes émissionde CO,, CH4, N2O, CO, N&, COVNM.

1 La catégorie 1B: Emissions fugitives des combustibleson clépour ke secteur, car l&0go
nodest pas pr oduc tSeulsks réseauxpd® distributicet dee stockapaez .
combustiblesion disponiblesontpeu émettesr nesont pagvdués

1.5.2. SecteurPIUP

1 Production du ciment: 2A, au Togo, le ainent produitpar CIMTOGO (société Ciment du Togo) et
WACEM (société West African Cementst de type Portland. Les matiéres premiéres sont le
méachefer, le calcaire pur, le gypse [sulfate de calcium (Ga@85€D)] et les produits finis sont le
CPJ35 (cimentbordinaire) le CPJ42.5, le CPA45 et le CPA55SR (fabrgjsér commande). Le
procédé de fabrication du ciment est un procédé physique qui se résume en cuisson de calcaire puis en
broyage de quantités de matiéres premiéres préalablement dosées en foaatEmaatéristiques du
produit fini désiré. De 1998 a 2004, WACEM a produit, en plus du machefer, du ciment. Entre 2000 et

2002, devant | 6augment ati on de | a demégomhe en ci
WACEMaconvert.i | 6 u regde greductiom sle nthehefer enlbioygur de machefer pour
produire du ciment. Ce qui explique la baisse de la production de machefer au cours de la période
concern®e. Cependant , Il 6i nst al | @ORTArt DRAMONDe ux uni

CEMENT), WACEM a cessé de produire du ciment pour se consacrer a la production de méachefer. La
société CIMTOGO produit son ciment par simple broyage du machefer (machefer) importé. Le
moO©c hef er i mport® est broy® avec dodeuatpoudre daeat ®r i a |
ciment qui a son tour, est repartie et emballée dans des sacs de cinquante (50) kilogrammes. Avec sa
branche CIMKARA, cette deuxiéme filiale a changé son procédé de production et génére ainsi des
GES.

T R®f ri g®r ati on et ircarraTogoine prodeitnpasnids subsfitats de substances

appauvrissant |l 6ozone (HFCs et PFCs) . Ces produ
Ssubstituts de SAO dans |l a r®frig®ration et | e co
de Montr ®al sur | es SAO, sbest donn® | 6engageme.

2013. Consommeés en trés faibles quantités, les émissions de HCFCs dans le secteur PIUP devient une
source clé a cause des PRG élevés de ces substituts. Ce seae@ as @dt sous cor@rdle du
Secrétariat Ozone Togo.
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1.5.3. Secteur AFAT

)l

Emissions directes de BD dues aux sols gérés (3.C.4sont estimées 15638,970 Gg EqCH
représentant 46 % de contributidre N>O se produit naturellement dans les sols viptesessus de

nitrification et de d®nitrification. Dans | a plu
augmenter les taux de nitrification et de dénitrification, qui font ensuite augmenter la production de

N20. Les augmentationsdelsdpo oni bi | it ® de N peuvent avoir | ieu
N ou de changements dobéaffectation des terres et
organiqgue des sol s. Les sources de Nmasiamidesant es ¢
émissions directes de-® des sols gérés : (i) engrais synthétiques au N (F8NN organique

appligué comme engrais (par exemple fumier animal, compost) (RONY i ) N de | duri ne

déposé sur les paturages, les parcours et legljgs par les animaux paissant (FRRR) N des

r®si dus de r®coltes (a®riens et souterrains), vy

lors du renouvellement des péaturages (FRR) et (v) Minéralisation du N associée aux pertesale matiér
organigue des sols en raison de changements dbéaf
(FMOS).

1 Emissions de CQ résultant des «Terres Forestiéres restant Terres forestiéres (sotmatégorie

3.B.1.a) » ces émissions sont estiesea 340095 Gg CQ, soit 40% de contribution a la tendance.

L6i nven GBESpouela chtégerie terres forestiéres restant terres forestiéres $Fegmprend

| 6esti mation des variations des stocks de <carbot
biomase souterraine, bois mort, litiére, et matiére organigue des sols) et des émissions de gaz sans
CQOu. Les gains incluent la croissance totale de la biomasse dans ses composantes aériennes et
souterraines. Les pertes sdetdis rdnd e ¢ pedes duepaux | a r ¢
perturbations par le feu, les insectes, les maladies et autres perturbations. Lorsque de telles pertes ont
lieu, la biomasse souterraine est également réduite et se transforme en matiére organique morte
(MOM). Au Togo, ks pertes de biomasses sont généralement induites par ces extractions et
perturbations, faisant deTerres Forestiéres restant Terres forestignese catégorie de source clé.

CH, résultant du brllage de la biomasse (sousatégorie 3.C.1) est estimée 842,47 Gg é4-0..

Soit 6 % en termes de contribution & la tendarktdies sont dues aux terres cultivées restant terres
cultivées, terres converties en terres cultivées, aux terres forestiéres, et pligesont généralement
associées au brllage désidus agricoles, aux cultures effectuées et systémes de gestion des terres
agricoles. Ces émissions de L£proviennent également du brulage de biomasse di aux feux de
végétation (foréts, savanes, prairies), et a la culture itinérante sur brulis. t@pgepraont couramment
observées au Togo.

N2O résultant du brilage de biomasse (sousatégorie3.C.1): est estimée soit 477,81 @grCO,

qui représentent %. Les émissions de N résultant du brulage de la biomasse sont dues aux terres
cultivées restarterres cultivées, terres converties en terres cultivées, aux terres forestiéres, et prairies.
Elles sont généralement associées au brilage des résidus agricoles, aux cultures effectuées et systémes
de gestion des terres agricoles. Ces émissions@epMviennent également du brulage de biomasse

dd aux feux de végétation (foréts, savanes, prairies), et a la culture itinérante sur brulis. Ces pratiques
sont courantes au Togo.

1.5.4. SecteurDéchets

1 Elimination des déchets solides (4A)au Togo, la quasiotalité des communes ne se préoccupent pas

des ®tudes sur | 6®vol uti on des d®chets dans | eur
travers les Laboratoirs GTVD (Gestion, Traitement et Valorisation des Déchets) et LASSE
(Laboratoire aiénées ded'tan etEsvieonmement) f&t des recherches. A Lomé, la
proportion de déchets déposés a la décharge finale est de 65%, le brllage concerne 30% et les autres
modes de gestion (valorisatbhams Ir®s ugneurikces odé) | DO
des déchets produits sont brllés. Les autres usages des décheépandage dans les champs {éri

urbains, nourriture des animaux, la réutilisation, rejet dans la nature
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1 Traitement biologique des déchets solides (4B)e compostage et lagéstion anaérobie des déchets
organigues tels que | es d®chets dbéaliments, des |
développés et ceux en développement. Le traitement biologique présente de nombreux avantages, a
savoir : réduction du volme des déchets, stabilisation des déchets, destruction des pathogénes et
valorisation énergétique par la production de biogaz. Selon leur qualité, les produits finis du traitement
bi ol ogi que peuvent °tre recycl ®s mneenls peuvegnrérée s ou
évacués dans les SEDS. Le compostage est un procédé aérobie et une grande partie du carbone
organique dégradable (COD), des déchets, est transformée en dioxyde de carbhnee(C8; se
forme dans les sections anaérobies du compaist iest ensuite oxydé, dans une grande mesure, dans
les sections aérobies du compost. La fraction deICHb ®r ®e dans | 6at mosph re
1% a quelques pourcentages de la teneur originelle en carbone dans la matiere. Le compostage peut,
pa ailleurs, produire des émissions dgONCes émissions oscillent entre moins de 0,5% et 5% de la
teneur originelle en azote. Les composts a faible activité peuvent produire a la fois davantagetde CH
de NO. La digestion anaérobie de déchets orgasigxpédie la décomposition naturelle de matiéres
organigues sans oxygéne en conservant la température, la teneur en eau et le pH proches de leurs
valeurs optimales.

T Il ncin®ration et combustion 7~ :l6ibacrn®rn dicieesd ede sd ®d
définie comme la combustion de déchets solides et liquidéshets solides municipaux (DSM),
industriels, dangereux, desshdestianst atdotbasisomd ue
déune chedmi ntc®enbust i olibredent étte@eEfihieecbnsme étant lacambustion de
matieres combustiblgp a pi er |, boi s, pl astique, c a)o uafr kithledo u ¢ hu
ou dans des d®charges - ci el ouvert 0% fum®es
Lodnci n®r ati on et |l a combustion de d®chC €Het ~ | 6ai

N2O . L 6 a b o n n ecolleatetdes déchets aupceni@ie avoisine 80% mais demeure tres faible
a la périphérie du Grand Lomé ou se pratique le brildeg déchets. De plus les dépotoirs
intermédiaires sont exposés au brllage intentionnel dans le but de réduire les quantités de déchets a
envoyer ~ |l a d®charge. 1 nébexiste pas doéinstall
doi nci de®déehets aoringue infectieux. Le mode de fonctionnement de ces incinérateurs de type
Montfort (pas de contr®'le dbébentr®e doéair ni | a te
1 Traitement et rejet des eaux usées domestiques et industriell@D): | | ndbexiste pour |
pays une station de traitement des boues de vidange, mais des opérations de vidange des boues
existent. Les boues enlevées sont soit disposés sur des décharges sauvages a boues sans dispositif de
traitement soit enfoues dans le sol ou épandues dans les champs agri€ulest aux eaux usées
industrielles, le tissu industriel du pays est embryonnaire et les unités qui eXxisieaeilie, sucrerie,

abattoir.) rejettent | eurs eaounx Ysa®e sd OdRamtiass sli eon s
méthodologie de niveau 1 a été utilisée pour le calcul des émissions.deé€sHau traitement des
eaux us®es domestiques. Ces ®missions d®pendent

doé®mi s s i on caf@géasant ld @eigré det pyoduction de:s P ces eaux, de la quantité de

boues enlevée et de la quantité de méthane récupéactivités compostage des déchets urbains et

la méthanisation commencent ces derniéres années. Le compostage des déthstseufait a Lomé

a partir de 2011 et a Kara a partir de 2014, mais les quantités des déchets traités sont assez négligeables
pour estimer | es ®missions, mais pourront faire |

1.6.Evaluation générale des incertitude

Dans la liste des informations & communiquer au titre de la convention, la déci€g&Blrdique que

«l es parties non vis®es ~ | 6dannexe i sont encourag
donn®es doéi nvent aiu és seudenderd, set ahdégrie tlds netbasles gtilisées,

éventuellement, pour estimer ces marges6é ®v al uat i on des donn®es col | ect
inventaires montre que, en g®n®r al , | es etianxcer t i tu
facteurs déo®mi ssi on d 6 a ut lPoer cogmhbler tces taeunes ¢tes tonngea s di
déincertitude par d®&f aut pr ®c olEC sn®aésutiligtasrdans less | i gn
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calculs. Sur cette base, les incertitudes aésscaux émissions et absorptions deSGont calculées
d ff ®r entes approches. dans chaque secteur dobé®tude

1.6.1.SecteurEnergie

Les incertitudes esti m®es par jugement doexpert %
procédures de collectese d dar chi vages de donn®es sont acceptabl
difficultés a avoir des données fiahlkse s i ncerti tudes retenues pour | es

secteunarient de 10 a 25%.
1.6.2.SecteurPIUP

Lacimenterieestd seul e sour ce g lesGneatifud@mdedosnéeaalas produetioni®
clinkersont+ 11 % présainsi que cellesd80,.L 6 i ncerti tude du FE est ®gal e
de CaO estimé a 8%. Les incertitudes sur les estimal®iSOVNMs demeurent trés élevées dépassant
parfois 50% ° cause des difficult®s dobéacc s aux d
les incertitudes sont prises par défaut du GIEC.

1.6.3.SecteurAFAT

Li ncertitude del didnfniveennae rdeest ncoutsi tudes des ¢
do®mi ssi on surt ouDanple cas des teres forastieres; kesincartitu@es des images
satellites ont ®t ® utili s®es po ation dedtered suimeades on de
sorties de terrain pour des vérifications et confirmation de terrain

1.6.4.SecteurDéchets

Les incertitudes sur |l es donn®es dbéactiv® sont de
incertitudes dans le secteur deslu#ts ont baissé comparativement a celles du PRBA qui étaient entre +

20% et N 42% sur |l es donn®es ddactivit® et les fac

1.7. Evaluatong ®n ®r al e de | 0exhaustivit®

Conformément aux lignes directrices 2006 du GIEC, les inventaire€8ed@vent étre exhaustifs en ce

sens qubéils contiennent tout e &S. Eipar certaine®m@isonsidess de
cat ®gories ne sont pas report ®es, |l es raisons de |
de permett e aux futurs inventaires dbében tenirlesompte
inventaires de &S reportés dans leadre de rapport du Togee contiennent pas les émissions et
absorptions de certaines catégories pour deux raisons principalesoi t | es acti vit®s no:

données et informations nécessaires pour les estimations des émissions et absorptions ne sont pas
disponibles.

1.7.1.SecteurEnergie

L6i nvent ai rgande gadiderse seormur ces do ®mi s «afégomesdeshetivitéSES d a n
Combustion de Combustibless Togo Dans ce rapport,ebs émissions de GEes aux activités du

secteurd e | 6agri cul t aurTegone sontpas cduvertdgute cehdonnées fiables sur les

guantités de combustibles utdsspar les enginglans ces secteurs. Les émissions fugitives également
néont pu °tre d®termin®es parce qubdaucune enqu°°te
donn®es dbéactivi d®cshalplpe opat ®esal e

1.7.2.SecteurPIUP

L 6 i n iveecoutreles catégoriessources potentiellement émettriaths secteur au Togdien que les

difficultés soient énormes par endroit pour rassembler les données surtout dans le secteur informel, celles
obtenues couvrent la série temporelle 190%8 et son r epr ®sent ati ves de | 6er
industrielles au Togo. Pour |l es sources non cl ®s,
pas exhaustives.
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1.7.3.SecteurAFAT

L 61 nv e ngeaeurr peend cern compte toutes les sources potestiéhettrices de GES suivant les

Lignes directricesdu GIEC (2006) 5 anal yse des cat ®gories ddn@ss a perr
recherch®es en d®pit des difficult®s I|i®es ~ | a di
pour recalculer les données couvrant la série temporelle -2098 Les procédures AQ/CQ et de
vérifications appliquées ont permis de maintenir la cohérence de la série temporelle et minimiser les
incertitudes Pour les établissements ou les données spécifiquesla foresterie urbaine, le taux

déur banisation et dbéexpansion des for°ts, |l e choiXx
facteurs propres aux pays voisins, de la méme zone phytogéographique a été suivi pour améliorer
I'exactitude)'exhaustivité et la transparence des inventaires demeurant comparables

1.7.4.SecteurDéchets

Les donn ®dusectdud RéohefwoBiennent des principales villes du Togo et couvrent toutes les
sources do6®mi ssion du asegé¢edes de®aketi s ¢$al mMiee, end

des d®chet s, | 6®vacuation et |l e traitement des eal
particulier, les émissions de méthane imputables a la gestion des déchets solides sespdoumtromé,
seule " disposer doébune ancienne d®charge fer mPe en

Laconstructi on doéun Centre doéenfoui ssement techni
| 6expl oitati on a ado@nesdon®esecaolleciées orientde calcuRd@slémissions.

1.8. Procédures de contréle de la qualité/assurance de la qualité

L6éam®Il i olaaualitéodes iventaires de la 4CN ZRBA prend en compte les résultats des
procédures d'AQ/CQ applicablegxaméthodologies et aux données utilisées conformément aux décisions
1/CP16, 2/CR17 et 17/CP8 de la CCNUCQ@I.nsi, un mécanisme de recoupement des données est fait

aux plans interne et exterries examens et des vérifications systématiques sont r§adiséss experts

du secteurCe qui a am®lior® | a coh®rence, |l 6int®grit®,
| 6i nv.ent ai r e

Les données collectées dans les structures détentrices de données et le rapport de collecte de données ont

f a i tetde Gabidation par les experts des équipes sectoriels sur les sources de données, les références et

la documentation. Les données aberrantes ont été corrigées en appliguant des techniques de comblement
des lacunes de données (par ex. interpolation, potaon) recommandées par le GIEG: butde

| a@surance qualtés de sdassurer g ue sonedemedleunes a®ante calcud ek e ct ®e s

®mi ssions et absorptions de GES. Une revue des i n\

et le Contrdle qualité de niveau 1 du GIEC notamment

T veri fier gue | es hypoth ses et l es crit res p

documentés ;

T ver i fier | 6absence dbéerreurs de transcription d

T vérifier que les émissions/absorptions sontuékes correctement ;

T veri fier que | es param tres et |l es unit®s doé®mi
des facteurs de conversion appropriés sont utilisés ;

T verifier | 6int®grit® des fichiers de | a base de

T vérifier la @hérence des données entre les catégories ;

- veri fier gue | e mMouvement des donn®es dbin
correct ;

T effectuer un examen de | a documentation interne

T vérifier les changements méthodgplo ques et | es changements rel ati
recalculs ;

) vérifier la cohérence des séries temporelles ;

) effectuer des v®rifications de | 6exhaustivit® ;

effectuer une vérification des tendances.
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Les procédures exécutéesontperchi@i dent i fi er et de corriger |l es pr
présentation des sources de données, la mauvaise présentation des références de la documentation,

| 6absence de certaines cat ®gories (cat ®@gcelr i e s no
ddéinventaire du Gl EC, | es erreur s de cal cul , | a
mauvaise application de | dappr oc hkesGoordohnateg®es pour c
IGES et duprojet 4CN & 2RBAont procédé aal premi re revue des donn®es ¢
| 6 i n v.deuts mbsenations sont prises en compte et les incohérences sont revues sur la base des
circonstances nationaldsa soumission du DRAFT 0 a permis aux deux superviseurs et a lanatima

du 2RBA de désigner des experts externes pour une eexpertise Les documens provisoires des

études sectorielles sbsoumis a la validation en atelier avec la participation des parties prenantes et des
structures détentrices/productrices Hases de données nationale® s compl ®ment s doéi nf or
donn®es fournis ont p e r m$ différents alon®rientsosord utilisés gour la nv e n't
compilation du NIR

2. TENDANCES DES EMISSIONS AGREGEES TOTALES DE GAZ A EFFET DE
SERREDE LOI NVENTAI RE NATI ONAL AU TOGO

Conformément a la Décision 17/CP.8, les émissions/absorptions de GES sont analysées globalement, par
gaz et par secteuktes émissions et absorptions anthropiques par les sources et par puits de GES non
réglementés par le &ocole de Montréal estimépsur le compte du Togo €995 et 2018

2.1. Emissions agrégées totales de 1995

En 1995 pour les gaz directs, les émissions globales sont estim@39¢05Gg de QO,, suivi de 88)8
Gg deCH, et enfin13,01 Gg de NO. Les émssions des gaz indirects sont estiméds,a2 Gg CO,
Equivalentsde HFCs, suivi d&6,50Gg de Nox, de 12508 Gg de CO e4,22 Gg de NMVOCs Les
émissions de SOPFCs, SF6, autres gaz £€ autres gaz non G@ont nulles et sans objeErfeur !
Source du renvoi ntrouvable.).
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Tableau2-1: Emissions et absorptions globales de CO2 en 1995

Inventory Year: 1995

Categoris Net CO2 (1)(2) CH4 HFCs

Other halogenated Other halogenated
gases with CO2 gases without CO2
equivalent conversion equivalent conversior NMVOCs
factors(3) factors (4)

Total National Emissions and 6439,05|
Removals
1- Energy 818,66 11,57 0,26 NE2 NE2 NE2 NE2 NE2 9,49 378,40 24,18 0,81
1,A - Fuel Combustion Activities 818,66 11,57 0,26 NE2 NE2 NE2 NE2 NE2 9,49 378,40 24,18 0,81
1,A,1- Energy Industries 34,713 0,74 0,10 NA 0,01 NA 0,02
1,A,2 - Manufacturing Industries 133,64 0,01 NA 0,89 0,21 0,04 0,08
and Construction
1,A,3- Transport 529,44 0,14 0,02 4,14 35,51 6,70 0,17
1,A,4 - Other Sectors 120,85 10,68 0,13 4,46 342,68 17,43 0,54
1,A,5- Non-Specified NA NA NA NA NA NA NA
1,B - Fugitive emissions from fuels NE? NE? NE? NE? NE? NE? NE? NE? NE? NE? NE? NE?
1,B,1- Solid Fuels NE? NE? NE? NE? NE? NE? NE?
1,B,2- Oil and NaturalGas NE? NE? NE? NE? NE? NE? NE?
1,B,3- Other emissions from NE? NE? NE? NE? NE? NE? NE?
Energy Production
1,C - Carbon dioxide Transport NE2 NE2 NE2 NE2 NE2 NE2 NE2 NE2 NE? NE? NE2 NE?
and Storage
1,C,1- Transport of CO2 NE? NE? NE? NE2 NE?
1,C,2- Injection and Storage NE2 NE? NE? NE? NE?
1,C,3- Other NE? NE? NE? NE? NE?
2 - Industrial Processes and Product 397,97 NE2 NE2 14,12 NE2 NE2 NE2 NE2 NE? NE? NE2 NE?
Use
2,A - Mineral | ndustry 397,97 NE2 NE2 NE2 NE2 NE2 NE2 NE2 NE? NE? NE2 NE?
2,A,1- Cement production 397,97 NA NA NA 0,64
2,A,2 - Lime production NE2 NE! NE! NE* NE?
2,A,3- Glass Production NE? NE? NE? NE? NE?
2,A4- Other Process Uses of NE? NA NA NA NA
Carbonates




2,A,5 - Other (please specify) NE2 NE2 NE2 NA NA NA NA
2,B - Chemical Industry NE? NE? NE? NE? NE? NE? NE? NE? NE? NE? NE? NE?
2,B,1- Ammonia Production NE? NE? NE? NE? NE?
2,B,2- Nitric Acid Production NE? NE? NE? NE? NE?
2,B,3- Adipic Acid Production NE? NE? NE? NE? NE?
2,B,4- Caprolactam, Glyoxal and NE2 NE? NE? NE2 NE?
Glyoxylic Acid Production
2,B,5- CarbideProduction NE? NE? NE? NE? NE? NE?
2,B,6- Titanium Dioxide NE? NE? NE? NE? NE?
Production
2,B,7- Soda Ash Production NE? NE? NE? NE? NE?
2,B,8- Petrochemical and Carbo NE? NE? NE? NE? NE? NE?
Black Production
2,B,9- Fluorochemical Productiol NE? NE? NE? NE? NE? NE? NE? NE? NE?
2,B,10- Other (Please specify) NE? NE? NE? NE? NE? NE? NE? NE? NE? NE? NE? NE?
2,C - Metal Industry NE? NE? NE? NE? NE? NE? NE? NE? NE? NE? NE? NE?
2,C,1- Iron and Steel Production NE2 NE2 NE? NE? NE? NE?
2,C,2- Ferroalloys Production NE? NE? NE? NE? NE? NE?
2,C,3- Aluminium production NE? NE? NE? NE? NE? NE? NE?
2,C,4- Magnesium production NE? NE? | NE? NE? NE2 NE2 NE? NE?2
2,C,5- Lead Production NE2 NE? NE? NE? NE?
2,C,6- Zinc Production NE2 NE? NE? NE? NE?
2,C,7- Other (please specify) NE? NE? NEZ NEZ NEZ NEZ NEZ NEZ NE2 NE2 NE? NE2
2,D - Non-Energy Produds from NE* NE* NE? NE? NE? NE* NE* NE* NE? NE? NE* NE?
Fuels and Solvent Use
2,D,1- Lubricant Use NE* NE! NE! NE* NE?
2,D,2- Paraffin Wax Use NE! NE! NE! NE* NE?
2,D,3- Solvent Use NE! NE! NE! NE!
2,D,4- Other (please specify) NE! NE! NE! NE* NE! NE! NE*
2,E - Electronics Industry NE! NE* NE* NE* NE* NE* NE* NE* NE! NE! NE* NE*
2,E,1- Integrated Circuit or NE! NE! NE! NE! NE! NE! NE? NE* NE?
Semiconductor
2,E,2- TFT Flat Pal Display NE! NE! NE! NE! NE? NE? NE! NE?
2,E,3- Photovoltaics NA NE! NE! NE! NE! NE!
2,E,4- Heat Transfer Fluid NA NE! NE! NE? NE! NE?
2,E,5- Other (please specify) NE! NE! NE! NE! NE! NE! NE! NE! NE* NE! NE! NE*
2,F - Product Uses as Substitutes NE! NE! NE! 14,12 NE! NE! NE! NE! NE* NE* NE* NE*
for Ozo Depleting Substances
2,F,1- Refrigeration and Air 14,12 NE! NE! NE? NE* NE?
Conditioning
2,F,2- Foam Blowing Agents NE! NE! NE! NE? NE* NE?
2,F,3- Fire Protection NE! NE! NE! NE! NE! NE* NE!
2,F,4- Aerosols NE! NE! NE! NE! NE! NE!
2,F,5- Solvents NE! NE! NE! NE? NE? NE* NE?
2,F,6- Other Applications (please NE* NE* NE! NE* NE! NE* NE!




specify)

2,G - Other Product Manufacture NE* NE* NE* NE* NE* NE* NE* NE* NE* NE* NE* NE*
and Use
2,G,1- Electrical Equipment NE* NE* NE* NE* NE* NE! NE*
2,G,2- SF6 and PFCs from Othe| NE! NE! NE! NE? NE? NE! NE?
Product Uses
2,G,3- N20 from Product Uses NE! NE! NE! NE* NE!
2,G,4- Other (Please specify) NE* NE* NE! NE! NE! NE! NE! NE! NA NA NA NA
2,H - Other NE? NE? NE* NE* NE* NE* NE* NE* NE! NE! NE* NE!
2,H,1- Pulp and Bper Industry NE* NE* NE! NE! NE! NE! NE! NE? NE? NE* NE?
2,H,2- Food and Beverages NE* NE* NE* NE* NE! NE! NE! NE! NE* NE* NE*
Industry
2,H,3- Other (please specify) NE! NE! NEL | NEX NEL NEL NEL NEL NE- NE- NE! NE-
3 - Agriculture, Forestry, and Other 5221,14( 72,18 12,62 NE* NE* NE* NE* NE* 30,54 1212,25 NE? NE?
Land Use
3,A - Livestock NE* 21,65 0,15 NE! NE! NE! NE* NE* NE? NE? NE? NE?
3,A,1- Enteric Fermentation 19,98 NE! NE! NE! NE! NE! NE? NE? NE? NE?
3,A,2 - Manure Management 1,66 0,15| NE! NE! NE! NE! NE! NE? NE? NE? NE?
3,B-Land 5214,78 NE! NE! NE! NE! NE! NE* NE* NE? NE? NE* NE?
3,B,1- Forest land 5645,36 NE! NE! NE! NE!
3,B,2- Cropland -458,53 NE? NE? NE* NE?
3,B,3- Grassland 30,73 NE! NE! NE* NE!
3,B,4- Wetlands NA NA NE? NE? NE! NE?
3,B,5- Settlements -2,78 NE! NE! NE! NE!
3,B,6- Other Land NA NE? NE? NE! NE?
3,C - Aggregate sources and non 8,59 50,53 12,47 NA NA NA NA NA NE? NE? NE? NE?
CO2 emissions sources on land
3,C,1- Emissions from biomass 50,53 2,06 NE? NE? NE? NE?
burning
3,C,2- Liming NA NE? NE? NE? NE?
3,C,3- Urea application 8,59 NE2 NE2 NE? NE?2
3,C,4- Direct N20O Emissions 8,32 NE? NE? NE? NE?
from managed soils
3,C,5- Indirect N20O Emissions 2,09 NE? NE? NE? NE?
from managed soils
3,C,6- Indirect N2O Emissions NA NE? NE? NE? NE?
from manure management
3,C,7- Rice cultivation NA NE? NE? NE? NE?
3,C,8- Other (please specify) NA NA NE? NE? NE? NE?
3,D - Other -2,23 NA NA NA NA NA NA NA NE? NE? NE? NE?
3,D,1- Harvested Wood Product -2,23| NA NA NE? NE? NE? NE?
3,D,2- Other (please specify) NA NA NA NE? NE? NE? NE?
4 - Waste 1,28 4,34 0,14 NE NE NE NE NE 0,11 2,00 0,04 0,00
4,A - Solid Waste Disposal NE? 0,75 NE? NE NE NE NE NE NE? NE? NE? NE?
4,B - Biological Treatment of NE NE NE NE NE NE NE NE NE? NE? NE? NE?




Sold Waste

4,C - Inciration and Open 1,28 0,41 0,01 NE NE NE NE NE 0,11 2,00 0,04 2
Burning of Waste

4,D - Wastewater Treatment and NE 3,17 0,13 NE NE NE NE NE NE? NE? NE? NE?
Discharge

4,E - Other (please specify) NE NE NE NE NE NE NE NA NE? NE? NE? NE?
5 - Other NE NE NE NE NE NE NE NE NE? NE? NE? NE?

5,A - Indirect N20O emissions from NE NE NE NE NE NE NE NE NE? NE? NE? NE?

the atmospheric deposition of
nitrogen in NOx and NH3

5,B - Other (please specify) NE NE NE NE NE NE NE NE NE? NE? NE2 NE?
Memo Items (5)
International Bunkers 0,32 NA NA 2 2 2 2 2 NE? NE? NE? NE?

1,A,3,a,i- International Aviation 0,32 NA NA NE2 NE2 NE? NE?2
(International Bunkers) (1)

1,A,3,d,i- International watebor NA NA NA NE? NE? NE? NE?
navigation (International bunkers) (1
1,A,5,c- Multilateral Operations NE* NE* NE* NE* NE* NE* NE* NE* NE* NE* NE* NE*
1A

NB: NA : Non applicable ou néant; NE1 : Non estimé; NE2 : Non existant



Les émissions ttes de Ce@présentent®45 % de ®mi ssi ons ttes gl obales de
suivi des émissions de Gldui représentent,33% du total national. Enfin les émissions tosatke NO
représenter®,20% du total nationalKigure0-1).

Net CO2)
99%

Figure 0-1: Emissions totales des Gaz directs en 1995

2.2. Emissions agrégées totales @918

En 2018 pour les gaz dects, les émissions globales sont estimé&38211 Gg de GO, suivi de128,30
Gg deCH;, et enfin57,93 Gg de NO. Les émissions des gaz indirects sont estimé&3886 Gg CO,
Equivalentsle HFCs, suivi d&3,75 Gg de Nox, dd.87714 Gg de CQde2,08 Gg de SQ@et42,69 Ggde
NMVOCs. Les émissions de PFCs, SF6, autres gaz &@utres gaz non GQBont nulles et sans objet
(Tableawo-1).



Tableau 0-1: Emissions et absorptions globa&s de CO2 en 2018

Inventory Year: 2018

Other Other
halogenated halogenated

gases with gases without
COre COre

conversion conversion

factors (3) factors (4)

tCO,

Categories 1)) CHy NO HFCs PFCs SF6 \[@)% CO NMVOCs

Total National Emissions and Removals 20352,11] 128,30| 57,93 1385,16 53,75| 1877,14 42,69| 2,08
1- Ergy 2007,05 20,71 0,60 1385,16/ NE?| NE? NE 2 NE?| 22,85| 658,55 42,55 2,07
1.A - Fuel Combustion Activities 2007,05 20,71| 0,60 NE?| NE?| NE? NE 2 NE?| 22,85| 658,55 42,55| 2,07
1.A.1- Ergy Industries 349,47 2,39| 0,32 0,36 0,04 0,02| 0,75
1.A.2 - Manufacturing Industries and Construction 77,51 NA| NA 0,52 0,07 0,03| 0,05
1.A.3- Transport 1471,58 0,37 0,07 14,41 90,10 17,03| 0,47
1.A.4 - Other Sectors 108,48| 17,94| 0,20 7,55| 568,34 25,48| 0,81
1.A.5- Non-Specified NA NA| NA NA NA NA | NA
1.B - Fugitive emissions from fuels NE?| NE?| NE? NE2?| NE?| NE? NE? NE?| NE?2 NE? NE?| NE?
1.B.1- Solid Fuels NE? NE?| NE?2 NE? NE? NE?| NE?
1.B.2- Oil and Natural Gas NE? NE?| NE? NE?2 NE? NE?| NE?
1.B.3- Other emissions from Ergy Production NE2| NE?| NE? NE? NE? NE?| NE?2
1.C - Carbon dioxide Transport and Storage NE?| NE?| NE? NE?| NE?| NE? NE? NE?| NE? NE? NE?| NE?
1.C.1- Transport of CQ NE? NE? NE? NE2| NE?
1.C.2- Injection and Storage NE? NE?2 NE2 NE?| NE?
1.C.3- Other NE? NE? NE? NE?| NE?
2 - Industrial Processes and Product Use 1095,63] NE?| NE? NE?| NE2?| NE? NE 2 NE?| NE?2 NE? NE?| NE?
2.A - Miral Industry 1095,63] NE?| NE? NE?| NE?| NE? NE?2 NE?| NE? NE? NE?| NE?
2.A.1- Cement production 1095,63 NA NA NA | 0,64
2.A.2 - Lime production NE?! NE?! NE?! NE! | NE1?
2.A.3- Glass Production NE? NE 2 NE? NE?| NE?
2.A.4- Other Process Uses of Carbonates NA NA NA NA | NA
2.A.5 - Other (please specify) NA NA NA NA | NA
2.B - Chemical Industry NE 2 NE?| NE? NE?| NE?| NE? NE 2 NE?| NE?2 NE? NE?| NE?
2.B.1- Ammonia Production NE? NE?2 NE2 NE?| NE?
2.B.2- Nitric Acid Production NE?2 NE 2 NE? NE?| NE?
2.B.3- Adipic Acid Production NE? NE? NE? NE?| NE?
2.B.4- Caprolactam, Glyoxal and Glyoxylic Acid Production NE? NE? NE? NE2?| NE?
2.B.5- Carbide Production NE2| NE? NE?2 NE? NE?| NE?
2.B.6- Titanium Dioxide Production NE? NE?2 NE? NE?| NE?
2.B.7- Soda Ash Production NE? NE? NE? NE?| NE?
2.B.8- Petrochemical and Carbon Black Production NE2| NE? NE?2 NE? NE?| NE?
2.B.9- Fluorochemical Production NE?| NE?| NE? NE? NE?| NE? NE? NE?| NE?
2.B.10- Other (Please specify) NE? NE?| NE? NE?| NE2?|NE? NE 2 NE?| NE?2 NE? NE?| NE?
2.C - Metal Industry NE?2 NE?| NE? NE?| NE?| NE? NE? NEZ?| NE? NE? NE?| NE?2
2.C.1- Iron and Steel Production NE?| NE? NE? NE? NE?| NE?2




2.C.2- Ferroalloys Production NE2| NE? NE? NE? NE2| NE?
2.C.3- Aluminium production NE? NE? NE2| NE? NE? NE2| NE?
2.C.4- Magsium production NE? NE?| NE?2 NE? NE?| NE?
2.C.5- Lead Production NE? NE? NE? NE2| NE?
2.C.6- Zinc Production NE? NE 2 NE? NE?| NE?
2.C.7- Other (please specify) NEZ| NE2| NE2| NE?| NEZ|NE2 NE2 NEZ| NE2| NEZ2 NEZ| NE2
2.D - Non-Ergy Products from Fuels and Solvent Use NE!| NE'| NE?! NE!| NE!|NE?! NE?! NE!| NE?! NE* NE!| NE?!
2.D.1- Lubricant Use NE?! NE?* NE? NE!| NE!
2.D.2- ParaffinWax Use NE?! NE?® NE? NE!| NE!
2.D.3- Solvent Use NE?® NE? NE!| NE!
2.D.4- Other (please specify) NE!| NE!| NE! NEI| NE? NEI| NE!
2.E - Electronics Industry NE? NE?| NE? NE?| NE?| NE? NE? NE?| NE?2 NE? NE?| NE?
2.E.1- Integrated Circuit or Semiconductor NE2| NE?| NE? NE? NE2| NE? NE? NE2| NE?
2.E.2- TFT Flat Pal Display NE?| NE2 NE? NE2| NE? NE? NE2| NE?
2.E.3- Photovoltaics NE? NE?| NE? NE? NE?| NE?2
2.E.4- Heat Transfer Fluid NE? NE?| NE? NE? NE?| NE?
2.E.5- Other (please specify) NE?| NE2| NE2| NEZ?| NE?|NE? NE?2 NEZ| NEZ| NE? NEZ| NE2
2.F- Product Uses as Substitutes for Ozo Depleting Substances NE!| NE!'| NE!|1385,16] NE!'| NE* NE*! NE®| NE! NE? NE®| NE!
2.F.1- Refrigeration and Air Conditioning 1385,16 NE!| NE! NE?! NE!| NE!
2.F.2- Foam Blowing Agents NE?! NE!| NE! NE?! NE!| NE!
2.F.3- Fire Protection NE!| NE! NE!| NE! NE? NE?!| NE!
2.F.4- Aerosols NE* NE!| NE! NE?! NE!| NE*®
2.F.5- Solvents NE!| NE?! NE!| NE! NE?! NE!| NE!
2.F.6- Other Applications (please specify) NE!| NE!? NE!| NE! NE* NE!| NE!
2.G - Other Product Manufacture and Use NA NA | NA NA ! ! ! NE!| NE! NE?! NE!| NE!
2.G.1- Electrical Equipment NE!| NE?! NE!| NE! NE? NE!| NE!
2.G.2- SF6 and PFCs from Other Product Uses NE!| NE?! NE!| NE! NE?! NE!| NE!
2.G.3- N20 from Product Uses NE?! B B B 1
2.G.4- Other (Please specify) NA| NA| NA NA| NA| NA NA NA| NA NA NA | NA
2.H - Other NE?® NE!| NE? NE!| NE!|NE? NE?! NE!| NE! NE?! 0,65 NE!®
2.H.1- Pulp and Paper Industry NE!| NE?! NE?! NE? 'l NE!
2.H.2- Food and Beverages Industry NE!| NE?! NE?! NE?! 0,65| NE!
2.H.3- Other (please specify) NE!| NE!| NE?! NE?® NE?! NE!| NE!
3 - Agriculture, Forestry, and Other Land Use 17246,87| 96,25| 57,06 NA| NA|[ NA NA NA | 30,54| 1212,25] NE2?| NE?
3.A - Livestock NA | 47,59| 0,53 NA NA | NA NA NA | NE? NE? NE?| NE?
3.A.1- Enteric Fermentation 43,35 NE?2 NE? NE?| NE?
3.A.2 - Manure Management 4,23| 0,53 NE?2 NE? NE?| NE?
3.B-Land 17234,15 NA & NA NA | NA NA NA | NE?! NE?! NE!| NE!
3.B.1- Forest land 15559,06) NE?! NE?! NE!| NE!
3.B.2- Cropland 1617,27 NE?! NE?! NE!| NE!
3.B.3- Grassland 36,64 NE?! NE?! NE!| NE!
3.B.4- Wetlands NE?! NE?! NE?! NE?! NE!| NE!
3.B.5- Settlements 21,17 NE?® NE? NE!| NE!
3.B.6- Other Land NA NE?! NE?! NE!| NE®
3.C- Aggregate sources and no«€O, emissions sources on land 12,72| 48,67| 56,53 NA| NA| NA NA NA | 30,54| 1212,25) NE!| NE!
3.C.1- Emissions from biomass burning 4561| 1,67 30,54| 1212,25 NE®| NE?!
3.C.2- Liming NE? NE? NE? NE?| NE?
3.C.3- Urea application 12,72 NE?! NE?! NE!| NE*®




3.C.4- Direct N2O Emissions from managed soils 50,41 NE? NE? NE2| NE?
3.C.5- Indirect N20O Emissions from managed soils 4,45 NE? NE? NE2| NE?
3.C.6- Indirect N20O Emissions from manure management NA NE?2 NE? NE?| NE?2
3.C.7- Rice cultivation 3,06 NE? NE? NE2| NE?
3.C.8- Other (please specify) NA | NA NA NA NA | NA
3.D - Other . NA NA NA| NA| NA NA NA | NE?! NE? NE!| NE!
3.D.1- Harvested Wood Products ! NE?! NE?! NE!| NE!
3.D.2- Other (please specify) NA NA | NA NA NA NA | NA

4 - Waste 2,57| 11,34 0,27 NE2?| NE2?| NE? NE? NE2| 0,36 6,33 0,14| 0,01

4.A - Solid Waste Disposal 2 4,23| NE? NE?| NE?| NE? NE? NE?| NE?2 NE? NE?| NE?
4.A.1- Managed Waste DispakSites NE2?| NE2?| NE? NE? NE2?| NE? NE? NE2| NE?
4.A.2 - Unmanaged Waste Disposal Sites NE?| NE?| NE? NE? NE?| NE? NE? NE?| NE?
4.A.3 - Uncategorised Waste Disposal Sites NE2?| NE2?| NE? NE? NE2?| NE? NE? NE2| NE?

4.B - Biological Treatment of Solid Waste NA NA| NA NE2| NE?| NE2 NE? NA| NA NA NA | NA

4.C - Inciration and Open Burning of Waste 2,57| 0,84| 0,01 NE?| NE?| NE? NE? NE?| 0,36 6,33 0,14| 0,01
4.C.1- Waste Inciration 0,57 0,01] NA NE2?| NE?| NE? NE? NE2?| 0,36 6,33 0,14| 0,01
4.C.2- Open Burning of Waste 1,99 0,84 0,01 NE2?| NE?| NE? NE? NE?| 0,36 6,33 0,14| 0,01

4.D - Wastewater Treatment and Discharge NA 6,27| 0,25 NE2?| NE?| NE? NE? NE2?| NE? NE? NE?| NE?
4.D.1- DomesticWastewaster Treatment and Discharge 6,18| 0,25 NE?| NE?| NE? NE? NE?| NE?2 NE? NE?| NE?2
4.D.2- Industrial Wastewater Treatment and Discharge 0,09 NE?| NE?| NE? NE? NE?| NE? NE? NE?| NE?2

4.E - Other (please specify) NA| NA| NA NA| NA[ NA NA NA| NA NA NA| NA

5 - Other NA NA NA NA NA | NA NA NA NA NA NA | NA
5.A - Indirect N20 emissions from the atmospheric deposition of nitrogen NE?| NE?| NE! NE!| NE?|NE2 NE? NE?| NE? NE? NE2| NE?

in NOx and NH3
5.B - Other (please specify) NA NA | NA NA| NA|[ NA NA NA | NA NA NA | NA

Memo Items (5)

International Bunkers 19550 NA| 0,01 NE?| NE?| NE? NE? NE?| NE?2 NE? NE?| NE?
1.A.3.a.i- International Aviation (International Bunkers) 19550 NA| 0,01 NE? NE? NE?| NE?
1.A.3.d.i- International watebor navigation (International bunkers) NA NA| NA NE? NE? NE?| NE?

1.A.5.c- Multilateral Operations NE!| NE!'| NE?! NE!| NE!|NE? NE?! NE®| NE?® NE?® NE®| NE!

NB: NA : Non applicable ou néant; NE1 Non estimé; NE2 : Non existant




Les émissions ttes de G@eprésentent 9096 de émissions ttes globales en termes de contribution
nationale de | d6inventaire dessqubEBésantend 620 duSotas ui v i d
national. Enfin les éissions totales de & représentent,28% du total nationalRigure0-2).
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Figure 0-2: Emissions totales des Gaz directs en 2018

2.3. Tendances des émissions totales des GES d& 492018es émissionsanthropiques etek
absorptionsanthropiques gba |l es des GES directs ont connu, dans
sur la période allant de 1995 a B01les émissions sont estimées de 6430,46 GgeQ@ 20862,16

Gg CQ eq. Ces missions baissent sensiblement de 2016 a 2018 soit 20 063,62 GedC® 20

339,40 Gg CQeq.(Tableau2-3, Figure0-3). Les émissions de 20H3timées 20 339,40Gg CQ eq

sont3,16 fois plus élevées que celles #1995estimées #430,46Gg CQ eq.
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Figure 0-3: Tendance des émissions ttes de CO2 de 1995 a 2018
Le secteur AFAT est | e principal contributeur ~ |0

GES directs ont été multipliées (&80 au cours de la période, les émissions émanant des autres secteurs a
savoir Ergie, PIUP et Déchets ayant été multipliées par les factd6rs2275 et2,0 respectivemenles

émissionset absorptions nationales de GES par secteur sont exprimées en Gg équivalent de GD,-€)

pour les gaz directs (CQ, CHa, N>O). et les substituts fluorés (HFC) de substance appauvrissant la
couche dbéozo (SAO). Les 19mMl28181,0%Cy €0e) noontrert wcsoisshics  GE S



continue sur la série temporelle soit 3,32 fois supérieures a celles de 2018 (40990,59 Gge@our
| 6ensembl e des secteurs.

Les émissions totales des GES directs du-seateur FAT évoluent dans le ménens de 6345,26 Gg

COre pour | dann®e 10%®52018. Ce8eémiBsionsdift comgerozgance continue

sur la période allant de 1995 a 2018, soit u multiplication de 2,85 fois (Tableau 12 ; Figure 9).-Le sous
secteur FAT est le principalconi but eur des ®mi ssions totales sur ¢
substantielle des émissions observées au niveau dusecigsir FAT est directement imputable aux

pratiques de gestions des terres forestieres. Dans la plupart des cas, lesréstiesefocontribuent en

majorité aux fortes émissions de £dues principalement a la conversion des terres forestieres en terres
cultivées, au préléevement important et de plus en plus accru de bois rond et de bois érgie et autres
perturbations dans lesrtes.

Le secteur de | 6Ergie est |l e deuxi me coxetenmi buteu
2018 soit 4,22 fois plus élevées que celles de 1995 (1140,76 Gg LO Léaugmentati on
automobile et le développement du réseau de voiieb ai s ont pour cons®quenc
substantielle des ®missions observ®es au niveau
augmentation est imputable au fort accroissement des consommations de combustibles fossiles en

| 6 0occur rneaet du gdsdil @wsnveau de la catégorie du transport dont les quantités ont connu u

forte croissance entre 1995 et 2018.

Llesoussecteur de | 6Agriculture dont | ;eeen I®IBip@Sseiaons s o
19035,13 Gg C&e soit u multification de 2,39 fois. La hausse de ces émissions est la conséquence
directe de la promotion du secteur agricole, maillon essentiel de développement économique du Togo. De

pl us, | 6augmentation du cheptel S U rment des gndBsionso de 19
des catégories de la fermentation entérique et de la gestion du fumier.

Enfin, pour la méme période, les émissions émanant des secteurs PIUP et Déchets ont été multipliées par
|l es facteurs 2,75 et 4, 5 auenvgae des émissomeigslies dulselttauc c r o i

PI UP sbéexplique par | daugmentation de | a product i
par la prise en compte des émissions des gaz fluorés résultant de-tasseu®gor i e de | dut il
subst t uts fluor®s de substances appauvrissant | a col

| 6augment ati on des ®mi ssions provient des cat ®gor
br 3% age des d®chet s lerejetdéseeaux usées domestjques et indugtriallest e ment e

Lesoussect eur de | 6Agriculture et | e secteur de | 6Er
annuelles sans le seaecteur FAT avec u prédominance du sewssct eur de | 6s&reer i cul t u
temporelle 1992018. Les contributions des deux sources réunies aux émissions annuelles sont de

94, 58 %, ceci devrait °tre consi d®r® en termes doba
Togo.

En prenant en compte le sesecteur FATJe bilan des émissions et absorptions totales des GES montre

que le Togo est u source tte de GES (émissions supérieures aux absorptions). Les pratiques de gestion des
terres forestieres couplées aux pratiques perverses de la déforestation (surtoutooodesrforéts en

terres cultivées), de la dégradation des foréts et autres affectations des terres (due a la collecte de bois rond

commerci al et de bois ®rgie), l utilisation de v®Fr
de | 0 E rfegxde végétatioriscontrolés et les mauvaises pratiques agricoles dansdecseusde
| 6Agriculture sont ° mettre ° | 6actif de ce bil an.



Tableauw0-2).

Les émissions et absorptions nationales de GES par secteur sont exprimées en Gg équivalent de CO
(CO»-e) pour les gaz directs (GOCH., N2O). et les substituts fluorés (HFC) de substance appauvrissant

l a couche d6éozo (SAO). L e $995@®11314,89i Gy rCse) moatterd lue s de s
croissance continue sur la série temporelle soit 3,32 fois supérieures a celles de 2018 (4099058 Gg CO
pour | densemble des secteurs.

Les émissions totales des GES directs du-seateur FAT évoluent dans le ménems de 6345,26 Gg

COre pour | 6ann®e 108%B2018. CesB8éinBsdbonsdiit comgarodsance continue

sur la période allant de 1995 a 2018, soit u multiplication de 2,85 fois (Tableau 12 ; Figure 9).-Le sous
secteur FAT est le principalconi but eur des ®mi ssi ons totales sur ¢
substantielle des émissions observées au niveau dusecigsir FAT est directement imputable aux

pratiqgues de gestions des terres forestiéres. Dans la plupart des cas, lesréstiesfocontribuent en

majorité aux fortes émissions de £dues principalement a la conversion des terres forestiéres en terres
cultivées, au prélévement important et de plus en plus accru de bois rond et de bois érgie et autres
perturbations dans lesrtes.

Le secteur de | 06Ergie est l e deuxi me coxetenmi but eu
2018 soit 4,22 fois plus élevées que celles de 1995 (1140,76 Gg LO Léaugment ati on
automobile et le développement du réseau de voiebai s ont pour cons®quenc
substantielle des ®missions observ®es au niveau
augmentation est imputable au fort accroissement des consommations de combustibles fossiles en

| 6occur rreaet du gdsdl awssveau de la catégorie du transport dont les quantités ont connu u

forte croissance entre 1995 et 2018.

Lesoussecteur de | 6Agriculture dont | ;.2en I®9Bipasseiaons s o
19035,13 Gg C®e soit u multification de 2,39 fois. La hausse de ces émissions est la conséquence
directe de la promotion du secteur agricole, maillon essentiel de développement économique du Togo. De

pl us, | 6augmentation du cheptel S u rment des gBsionsode 19
des catégories de la fermentation entérique et de la gestion du fumier.

Enfin, pour la méme période, les émissions émanant des secteurs PIUP et Déchets ont été multipliées par
|l es facteurs 2,75 et 4, 5 auenvgae des émissomeigsiies dulseltauc c r o i

PI UP sbéexplique par | daugmentation de | a product i
par la prise en compte des émissions des gaz fluorés résultant de-tassou®gor i e de | 6ut il
subst t uts fluor®s de substances appauvrissant | a col

| 6augment ati on des ®mi ssions provient des cat ®gor
br 3% age des d®chet s lerejetdéseeaux usées domestjques et indugtriallest e ment e

Lesoussect eur de | 6Agriculture et | e secteur de | 6ETr
annuelles sans le seascteur FAT avec u prédominance du seusct eur de | 6s@rier i cul t u
temporelle 19982018. Les contributions des deux sources réunies aux émissions annuelles sont de

94, 58 %, ceci devrait °tre consi d®r® en termes doba
Togo.

En prenant en compte le sesecteur FATJe bilan des émissions et absorptions totales des GES montre

gue le Togo est u source tte de GES (émissions supérieures aux absorptions). Les pratiques de gestion des
terres forestieres couplées aux pratiques perverses de la déforestation (surtoutooodesrforéts en

terres cultivées), de la dégradation des foréts et autres affectations des terres (due a la collecte de bois rond

commer ci al et de bois ®rgie), l utilisation de v®r
de | 0 E rfegxde végétatioriscontrolés et les mauvaises pratiques agricoles dansdecteusde
| 6Agricul ture sont ° mettre ° | 6actif de ce Dbil an.



Tableau 0-2: Emissions et absorptions totales de CO2 sur la sértemporelle 1995 a 2018

Variation
(%) sur
1995
2018

Greenhouse gas source and sink categc 1995 2000 2005 2010 2013 2014 2015 2016 2017 2018

Total National Emissions and Removals | 12314,09| 24021,35| 27195,69| 34640,63| 38316,05 41666,64| 42227,03| 42785,25| 43975,97| 40990,59

332,9

1-Ergy 1140,77( 1502,46| 1450,11| 1785,53| 2260,81| 2757,15| 3213,57| 2726,79| 2389,20| 2626,78 230.3

1A - Fuel Combustion Activiti
uel Combustion Activities 1140,77| 1502,46| 1450,11| 178553 2260,81| 2757.15| 321357 2726,79| 2389,20] 2626,78] 2303

1Al - Ergy Industries
80,94 184,13 160,21 175,97 165,65 371,37 933,72 550,70 278,00 499,04 616,6

1A2 - Manufacturing Industries and
Construction (ISIC) 134,07 267,61 94,23 232,26 243,27 351,77 179,92 132,17 47,73 77,77 58

1A3 - Transport

540,16 637,98 712,29 852,55| 1259,29| 1415,66| 1473,90| 1470,67| 1480,26] 1501,97 278,1
385,60 412,73 483,38 524,75 592,61 618,35 626,04 573,24 583,21 548,01 1421

1A4 - Other Sectors

1A5 - Other NA NA NA NA NA NA NA NA NA NA NA
1B - Fugitive Emissions from Fuels 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2
1B1- Solid Fuels 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2
1B2- Oil and Natural Gas 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2

2 - Industrial Processes 397,97 320,11 783,61 551,19 473,74 435,37 814,14| 1064,85| 1133,59| 1095,63 275.3

2A - Miral Products
397,97 320,11 783,61 551,19 473,74 435,37 814,14| 1064,85| 1133,59| 1095,63 275,3
2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2

2B - Chemical Industry

2C - Metal Production 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2

2D - Other Production 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1

2E - Production of Halocarbons and
Sulphur Hexafluoride

2F - Consumption of Halocarbons and
Sulphur Hexafluoride

2G- Other (please specify) NA NA NA NA NA NA NA NA NA NA NA
3 - Solvent and Other Product Use ) B B E E E E : : : E
4 - Agriculture 4503,98( 12923,73| 12909,69| 17161,44| 17990,39| 20567,91| 19787,93| 21005,02| 21846,67| 19035,13 1226

4A - Enteric Fermentation
419,68 507,38 575,31 657,98 727,35 761,14 797,29 835,86 877,12 910,39 216,9

4B - Manure Management
81,67 177,91 193,66 211,30 224,49 230,28 236,29 242,52 249,01 253,73 310,7

4C- Rice Cultivation 12,53 28,55 28,81 41,75 81,24 75,36 71,87 73,02 74,22
76,45 63,9%

4D - Agricultural Soils
3227,21| 11540,66| 11437,67| 15582,57| 163(5,99| 18828,27| 17991,32| 19150,80| 19933,51| 17008,60 527

4E - Prescribed Burning of Savannas
557,71 571,79 585,56 597,88 628,21 645,45 661,46 676,68 689,23 701,64 145,93

4F - Field Burning of Agricultural

Residues 566,51 487,51 492,66 49710 515,61 528,22 540,13 551,36 560,41 569,54 100,5
4G - Other (please specify)
5- Land-Use Change & Forestry 6345,27| 9308,99| 12048,55| 15100,69| 17531,74| 17844,17| 18342,94| 17911,12| 18521,44| 18138,80 2859

5A - Changes in Fost and Other Wood
Biomass Stocks 5720,25| 8629,29| 11222,25| 14331,07| 16081,30| 16401,89| 16908,89| 16489,44| 17172,43| 15594,65 272,6

5B - Forest and Grassland Conversion

369,67 354,25 474,43 484,47| 1127,03| 1089,02| 1052,78 964,61 875,33| 1664,63 450,3

5C - Abandonment of Managed Lands

5D - CO; Emissions and Removals fron|
Soil -874,95| -786,32| -729,95| -743,19| -664,27| -611,47| -561,56| -478,34| -439,31 -22,76 2,601

5E - Other (please specify)

1130,30f 1111,77| 1081,83| 1028,34 98768 964,74 942,84 935,41 912,99 902,28 79,83
6 - Waste 135,02 176,32 214,11 254,27 276,32 282,06 291,36 301,95 311,69 322,90 2392

6A - Solid Waste Disposal on Land
15,82 39,73 55,47 68,64 74,96 77,33 79,90 82,67 85,62 88,77 561,1

6B - WastewateHandlin
9 107,61 123,08 142,64 167,65 181,58 184,08 189,62 196,59 202,49 209,64 194,8

6C - Waste Inciration
0,43 0,49 0,57 0,67 0,72 0,73 0,74 0,76 0,78 0,80 184,2

6D - Other (please specify) 11,15|  13,02| 1543| 17.30] 19.06| 1992 2110| 21.93] 2280 2369 2125
7 - Other (please specify) NA NA NA NA NA NA NA NA NA NA NA

B : NA : Non applicable ou néant} : Non estimé;? : Non existant
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Les secteurs AFAT et Ergie contribuent de fagignificative aux émissions annuelles avec u
prédominance du secteur AFAes contributions des deux sources réunies aux émissions nationales
annuelles varient entre8F % en 1995 et460% en 2018 avec un pic en ZD@Figure0-4 et Figure

0-5).
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Figure 0-5: Contribution du secteur Ergie aux émissions totales de CO2

Le bilan des émissions et absorptions totales des GES montre que le Togo est u source tte de GES
(®mi ssions sup®rieures aux absorptions). Cette
déforestation (surtout conversion des foréts en terres cultivées), de la dégradation des foréts et autres
affectations des terres (due a la collecte de lmpid commercial et de bois érgie) depuis les années
1990 du fait des troubles sogpolitiques qui ont suivi le processus de démocratisation du hdsst
noter que depuis 2015 des efforts sont mo®alis®s
relev®e de 2015 © 2018. a¥elestedortshreboiserseat, de gestion'desme t t |
feux de végétations, de promitions des pratiques agroforestiéres dans le domai de la foresterie et de
| 6agricul ture. De émie anspeut ditex ensrautrede reneuvetleenent du gaec | 6
automobile.

V Tendance des émissions de CO par secteur

Les t endanc edu CA total mordre i tendance globale, Iégérement a la hausse avec u
variation interannuelle égalemeiniahaussesu la période 1992015 (Figure2.6). Les émissions de

CO sont passéeade 191939 COGg enl1995a 191939 COGg en 2018Les principaux contributeurs

de ce gaz restent l es secteurs de | 6Agriculture
faiblement émetteur et les émissions absentes pour le secteur PIUP. En considérant le secteur Ergie,
les estimations de CO sont passées3d8,40CO Gg en 1995 a 658,55 CO Gg en 2018. Cette
augmentation est N me t t r e trafic dels @ransporis froutiekss et deBv e | o
| 6augment ati on du parc automobile surtout avec
tendances sont a la baisse soit un passage de 676,38 €0 1995 &643,91CO Gg en 2018Les

efforts de contréle defgeux de végétation seraient u explication plausible de cette tendance a la baisse
desémissionsdeC@ans | e secteur de | 6Agriculture |l es te
un passage dé76,0@CO Ggen 1995 &90,59Z0 Gg en 2018Les pratiques de brllage deux de

végeétation seraient u explication plausible de cette tendandeeada deCO.
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Figure 0-6: Tendance des émissions de CO par sectede 1995 a 2018

V Tendance des émissions d¢Ox par secteur

Les t en d assicnedst N@x&dkahmontre u tendance globale |égérement a la hausse avec u
variation interannuelle égalemeiniahaussesur la période 19983015(Figure2.7). Les émissions de

NOX sont passéeade 48,21NOx Gg en1995a55,63NOx Gg en 2018Les principax contributeurs de

ce gaz restent | es secteurs de | 06Ergie et de | 6.
étant tres faiblement émetteur et les émissions absentes pour le secteur PIUP. En considérant le secteur
Ergie, lesestimations dé&lOx sont passéesde 9,49 NOx Ggen 1995 a 22,850x Gg en 2018. Cette
augmentati on est N mettre ° |l 6acti f du d®velo
| 6augment ati on du parc automobi |l eslssecteurd-cATtlesav ec ¢
tendances sont a la baisse soit un passage de N@8&gen 1995 a 138 NOx Gg en 2018Les

efforts de contrdle des feux de végétation sataine explication plausible de cette tendance a la

baisse degmissions d&NOx. Dansleseetur de | 6 Agriculture | es tenda
baisse soit un passage de7#8\Ox Ggen 1995 a 204 NOx Gg en 2018Lespratiques de brilage et

feux de vegétation seraient u explication plausible de cette tendancaustadeNOX.
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Figure 0-7: Tendance des émissions de NOx par secteur de 1995 & 2018
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Les COVNM proviennt presqudéd” 98,67 % dugueecteur
2.8). Ces émissions évoluent 84,50 Gg a 43,34 Gg, soit u multiplication par 1,76 de 1995 a 2018.

Leurs principales sources sont les catégories des industries érgétiques, résidentielle et du transport
avec u prédominance du transport.
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Figure0-8: Tendance des émissns deCOVNMs par secteurde 1995 a 2018

V Tendance des émissions d&O2 par secteur

Les émissions de S@r ovi ennt presqudé” 76,05 % et 23,5 res
PIUP sur toute la série temporelled&re2.9). Ces émissions i évolueté 0,074 Gg a 2,72 Gg, soit u
multiplication par 2,61 de 1995 a 2018. Pour le secteur Ergie, on observe gque les émissions ont connu

u chute vertigiuse en 1996 soit u baigeeQ40 fois par rapport a la valeur de 1995 et u croissance
considérable en 2018 o0 i t mul tipli ®es par 7,86 fois de | a

principales sources t les catégories des industries érgétiques, résidentielle et du transport avec u
prédominance du transport.
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B Tendance des émissions de SO2 par secteur
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Figure0-9: Tendance des émissits deSO; par secteurde 1995 a 2018

V Tendance des émissions deFC par secteur

Les émissions de HFQGgui sont estimées a 639,54 Gg £@q en 2013 évoluent en dents de scies
pour atteindre u valeur de 738,66 Gg CO2 eq en 2018. Les émissions de HFE32(HHAC-125;
HFC-134a et HFEl43a) sont réparties entre deux soeuoatégories(Figure 2.10 . 1 6agit

S
R®f ri g®rati on et conditionment doéoair et |l a cat G
ciment. Ces deux catégories sont clés pour leesec

2F - Consumption of Halocarbons and Sulphur Hexafluoride
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Figure0-10: Tendance des émissions d¢FC par secteurde 1995 a 2018
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24. Analyse des catégories sources clés

2.4.1. Année 2018

Léanal

yse des

cat ®gori es

®s

au

ni veawf(9ati ona

catégories sources clagant contribué a 95% des émissions au Tdagbleau0-3), analyse faite avec
la contribution dusecteurAFAT.

\Y,

\%
\%
\%
\%
\%
\%
\%
\%
\%

Tableau 0-3: Catégories sources clés en 2018

IPCC

Category

code

3.B.1.a CO; des terres forestiéres restant terres forestieres
3.C.4 N,O desEmissions diretes des sols gérés
3B.1.bCO,desTerres converties en terres terres forestieres

3.B.2.b CO, desTerres converties en terres cultivées

1.A.3.b CO, du transport routier

3.C.5 N0 desEmissionsndireces des sols gérés

2.A.1- CO; de la production & ciment

3.C.L: CH. du brdlage de la biomasse
3.A.1- CH4 de laFermentatiorentérique

IPCC Category

Greenhouse gas

2018
Ex,t
(Gg CO2 Eq)

|Ex.{
(Gg CO2
Eq)

Cumulative
Total of
Column F

Catégorie
sources clés

3.B.1l.a Forest land Remaining Forest land CARBON DIOXIDE (CO2) 17 790,06 17 0,39 0,39
790,06 Oui

3.C4 Direct N20O Emissions from manageuails NITROUS OXIDE (N20) 15 628,40 15 0,34 0,72
628,40 Oui

3.B.1b Land Converted to Forest land CARBON DIOXIDE (CO2) (2 230,99) 2 0,05 0,77
230,99 Oui

3.B.2.b Land Converted to Cropland CARBON DIOXIDE (CO2) 1617,27 1 0,04 0,81
617,27 Oui

1.A3b Road Transportation CARBON DIOXIDE (CO2) 1471,58 1 0,03 0,84
471,58 Oui

3.C5 Indirect N20O Emissions from managed soils NITROUS OXIDE (N20) 1 380,20 1 0,03 0,87
380,20 Oui

2.A.1 Cement production CARBON DIOXIDE (CO2) 1 095,63 1 0,02 0,89
095,63 Oui

3.C1 Emissions from biomass burning METHA (CH4) 957,76 0,02 0,91
957,76 Oui

3.A1 Enteric Fermentation METHA (CH4) 910,39 0,02 0,93
910,39 Oui

2.F.1 Refrigeration and Air Conditioning HFCs, PFCs 738,66 0,02 0,95
738,66 Non

3.C1 Emissions from biomass burning NITROUS OXIDE (N20) 516,43 0,01 0,96
516,43 Non

1.A4 Other Sectors Biomass METHA (CH4) 376,49 0,01 0,97
376,49 Non

1.A1 Ergy Industries Liquid Fuels CARBON DIOXIDE (CO2) 34947 0,01 0,98
349,47 Non

3.A2 Manure Management NITROUS OXIDE (N20) 164,81 0,00 0,98
164,81 Non

4.D Wastewater Treatment and Discharge METHA (CH4) 131,60 0,00 0,98
131,60 Non

1A4 Other Sectors Liquid Fuels CARBON DIOXIDE (CO2) 108,48 0,00 0,98
108,48 Non

1A1 Ergy Industries Biomass NITROUS OXIDE (N20) 98,36 0,00 0,99
98,36 Non

3.A2 Manure Management METHA (CH4) 88,92 0,00 0,99
88,92 Non

4.A Solid Waste Disposal METHA (CH4) 88,77 0,00 0,99
88,77 Non

4.D Wastewater Treatment and Discharge NITROUS OXIDE (N20) 78,04 0,00 0,99
78,04 Non
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1.A2 Manufacturingindustries and Constructien CARBON DIOXIDE (CO2) 77,51 0,00 0,99
Liquid Fuels 77,51 Non

3.C.7 Rice cultivation METHA (CH4) 64,22 0,00 0,99
64,22 Non

1.A4 Other Sectors Biomass NITROUS OXIDE (N20) 62,57 0,00 1,00
62,57 Non

1A1 Ergy Industries Biomass METHA (CH4) 49,97 0,00 1,00
49,97 Non

3.B.3.b Land Converted to Grassland CARBON DIOXIDE (CO2) 36,64 0,00 1,00
36,64 Non

1.A3b Road Transportation NITROUS OXIDE (N20) 22,63 0,00 1,00
22,63 Non

3.B.5.b Land Converted to Settlements CARBON DIOXIDE (CO2) 21,17 0,00 1,00
21,17 Non

4.C Inciration and Open Burning of Waste METHA (CH4) 17,71 0,00 1,00
17,71 Non

3.C3 Urea application CARBON DIOXIDE (CO2) 12,72 0,00 1,00
12,72 Non

1.A3b Road Transportation METHA (CH4) 7,76 0,00 1,00
7,76 Non

4.C Inciration and Open Burning of Waste NITROUS OXIDE (N20) 3,46 0,00 1,00
3,46 Non

4.C Inciration and Open Burning of Waste CARBON DIOXIDE (CO2) 2,57 0,00 1,00
2,57 Non

1A1 Ergy Industries Liquid Fuels NITROUS OXIDE (N20) 0,92 0,00 1,00
0,92 Non

4.B Biological Treatment of Solid Waste NITROUS OXIDE (N20) 0,74 0,00 1,00
0,74 Non

1.A1 Ergy Industries Liquid Fuels METHA (CH4) 0,31 0,00 1,00
0,31 Non

1.A4 Other Sectors Liquid Fuels METHA (CH4) 0,27 0,00 1,00
0,27 Non

1.A4 Other Sectors Liquid Fuels NITROUS OXIDE (N2O) 0,20 0,00 1,00
0,20 Non

1.A.2 Manufacturing Industries and Construction NITROUS OXIDE (N20) 0,19 0,00 1,00
Liquid Fuels 0,19 Non

1.A2 Manufacturing Industries and Construction METHA (CH4) 0,06 0,00 1,00
Liquid Fuels 0,06 Non

4.B Biological Treatment of Solid Waste METHA (CH4) 0,02 0,00 1,00
0,02 Non

Total

41741.96| 46203.95|

!

2.4.2. Année 1995

Léanal

yse des

cat ®gori es

cl ®s au

(9) catégories sources clagantcontribué a 95% des émissions au Togo (

Tableauwd-4), analyse faite avec la contribution shcteurAFAT.

3.B.1.aCO; Terres forestieres restant terres forestiéres

3.C.4 N0 Emissions directes des sols gérés

3.B.1.b CO, Terres cowmerties en terres frorestieres

3.C.1 CH.Brilage de la biomasse

3.C.5 N3O Emissions indirectes des sols gérés

3.C.1 N0 Brilage de la biomasse

1.A.3.bCO; Transport routier

3.B.2.bCO, Terres converties en terres cultivées

3.A.1 CH.Fermentation entérigu

n

v e adouze at
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Tableau 0-4: Catégories de sources clés en 1995

IPCC 1995 |Ex.t| Cumulative | Ctégories
Category IPCC Category Greenhouse gas Ex,t (Gg CO2 Lx,t Total of sources
code (Gg CO2 Eq) Eq) Column F clés
3.B.1l.a Forest land Remaining Forest land CARBON DIOXIDE (CO2) 7699,57 7699,57 0,44 0,44 oui
3.C4 Direct N20 Emissions from managed soils | NITROUS OXIDE (N20) 2580,09| 2580,09
0,15 0,59 | Oui
3.B.1b Land Converted todtest land CARBON DIOXIDE (CO2) 2 054,21 2 054,21
0,12 0,71 | Oui
3.C1 Emissions from biomass burning METHA (CH4) 1061,13 1061,13
0,06 0,77 | Oui
3.C5 IndirectN20O Emissions from managed soil§ NITROUS OXIDE (N20) 647,12
647,12 0,04 0,81 | Oui
3.C.1 Emissions from biomass burning NITROUS OXIDE (N20) 638,09
638,09 0,04 0,85 Oui
1.A3b Road Transportation CARBON DIOXIDE (CO2) 529,44
529,44 0,03 0,88 Oui
3.B.2.b Land Converted to Cropland CARBON DIOXIDE (CO2)
(458,53) 458,53 0,03 0,90 | Oui
3.A1 Enteric Fermentation METHA (CH4) 419,68
419,68 0,02 0,93 | Oui
2A1 Cenent production CARBON DIOXIDE (CO2) 397,97
397,97 0,02 0,95 | Non
1.A4 Other Sectors Biomass METHA (CH4) 223,94
223,94 0,01 0,96 | Non
1.A2 Manufacturing Industries and Construction | CARBON DIOXIDE (CO2) 133,64
Liquid Fuels 133,64 0,01 0,97 | Non
1.A4 Other Sectors Liquid Fuels CARBON DIOXIDE (CO2) 120,85
120,85 0,01 0,98 | Non
4.D Wastewater Treatment and Discharge METHA (CH4) 66,66
66,66 0,00 0,9 | Non
3.A2 Manure Management NITROUS OXIDE (N20) 46,80
46,80 0,00 0,98 | Non
4.D Wastewater Treatment and Discharge NITROUS OXIDE (N20) 40,95
40,95 0,00 0,99 | Non
1.A4 Other Sectors Biomass NITROUS OXIDE (N20) 40,16
40,16 0,00 0,99 | Non
3.A2 Manure Management METHA (CH4) 34,87
34,87 0,00 0,99 | Non
1.A1 Ergy Industries Liquid Fuels CARBON DIOXIDE (CO2) 34,73
34,73 0,00 0,99 | Non
3.B.3.b Land Converted to Grassland CARBON DIOXIDE (CO2) 30,73
30,73 0,00 0,99 | Non
1.A1 Ergy Industries Biomass NITROUS OXIDE (N20) 30,56
30,56 0,00 1,00| Non
4.A Solid Waste Disposal METHA (CH4) 15,82
15,82 0,00 1,00| Non
1.A1 Ergy Industries Biomass METHA (CH4) 15,53
15,53 0,00 1,00| Non
2.F.1 Refrigeration and Air Conditioning HFCs, PFCs 14,12
14,12 0,00 1,00| Non
4.C Inciration and Open Burning of Waste METHA (CH4)
8,62 8,62 0,00 1,00 | Non
BIEH3 Urea application CARBON DIOXIDE (CO2)
8,59 8,59 0,00 1,00| Non
1.A3b Road Transportation NITROUS OXIDE (N20)
7,69 7,69 0,00 1,00| Non
1.A3b Road Transportation METHA (CH4)
3,03 3,03 0,00 1,00| Non
3.B5.b Land Converted to Settlements CARBON DIOXIDE (CO2)
(2,78) 2,78 0,00 1,00| Non
3.D1 Harvested Wood Products CARBON DIOXIDE (CO2)
(2,23) 2,23 0,00 1,00| Non
4.C Inciration and Open Burning of Waste NITROUS OXIDE (N20)
1,69 1,69 0,00 1,00 | Non
4.C Inciration and Open Burning of Waste CARBON DIOXIDE (CO2)
1,28 1,28 0,00 1,00 | Non
1.A4 Other Sectors Liquid Fuels METHA (CH4)
0,35 0,35 0,00 1,00 | Non
1.A2 Manufacturing Industries and Construction | NITROUS OXIDE (N20)
Liquid Fuels 0,32 0,32 0,00 1,00 | Non
1A4 Other Sectors Liquid Fuels NITROUS OXIDE (N20)
0,31 0,31 0,00 1,00| Non
1.A2 Manufacturing Industries ar@onstruction | METHA (CH4)
Liquid Fuels 0,11 0,11 0,00 1,00 | Non
1A1 Ergy Industries Liquid Fuels NITROUS OXIDE (N20)
0,09 0,09 0,00 1,00 | Non
1.A1 Ergy Industries Liquid Fuels METHA (CH4) Non
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I 0,03 0,03 0,00 1,00

12336.81] 17372.33 1

Total

3.SECTEUR ENRGIE

3.1. Bref apercu du secteur

Au Togo, k secteur de contribue généralermrmntémissions de C&lum®t ha et | 6oxyde n
associées a la combustion dans les industries érgétiques, principalement les centrales électriques et les
raffiries. Lata al it ® des consommations de combustibles
soussecteurs hydrocarbures et électricité sont de plus en plus sollicités par les populations.
consommation de biocombustibles solides comme le bois, les résidus @elbaibarbon de bois est

i mportantes dans | es campags et Illesewvti ¢éliesdeel @4
englobe deux activités principales liées a la combustion :

9 la combustion stationnaire qui comprend

0 Lesindustriesérgeétques (activit®s telles que | 6extractic
do®gi e, not amment l a g®n®r ation doé®l ectricit®,

o les industries manufacturieéres et de construction (la sidérurgie, la production de métaux
ferreux, |l a fabrication de produi t s-alimdntaimi ques,
les boissons et le tabac, etc) ;

o le secteur commercial/institutionl (la combustion de carburant dans les batiments commerciaux et

institutionls) ;

le secteur résidentiel (éclairage, cuisson, chauffage, loisirs, gestion des déchets, etc.)

oet | dagriculture/la for°t/la p°che (combusti on
et les industries de la péche telles que la pisciculture).

o

1 la combustion mobile liée aux transports qui comprend

ole transport ®r ®ri en au Tdeug aéropbspde cladse thtéroatiehal ot t e
(Lomé et Niamtougou La quasitotalité desvole st f ai t e exeeral paysRlLeswels s | 6
intersLoméNiamtougousont trés réduits et destinés a des missions présidentielles ou militaires. A
cause du caractére particulier de ces vols inters il est trés difficile de collecter les données de
consommation de combustibles pour cette activité) ;

o le transport routier (voitures, véhicules utilitaires légers, véhicules utilitaires lourds et bus,
motocyclettes, etc.) est plus grand consommairde combustibles liquidds 6 e ssence sans
et dies€l avec des teurs en soufre relativement éleyées

o letrarsport ferroviaire est presque ixistant et consacré au transport de produits (pimiephates,
clinker) ;

o le transport fluviakt maritimeintérieureestdestinéa lapéche et de sécurité / services dans la zo
portuaire au Togo.

1 Les combustibles deoutes internationales, qui comprennt les émissions de combustibles de la
navigation et de | 6aviation civile r®sultant
répertoriés séparément et exclus des totaux nationaux.

3.2.Description des dispositions nst i t uti onl l es mises en place p
secteur
Lesinventaires dans le secteur Ergant réalisésparl@ent re d6éExcel |l ence R®gi o
de | 6El ectrdet bE®0o €EERNME) onal e Sup@eli @unmiev edressi tl®&
Lomédont | 6 or ganle §linistémendes misnet des érgies (MME) avec les directions
techniquesl 6 a untinistérss et institutions étatiques ou privéegure0-1). | | s. Quavignistére
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du Commerce, dda Promotion du Secteur Privé et du Tourisme (MCPSPT) ; Ministere de
| 6Environment, du D®vel oppement Durable et de |
| 6 Agricul tur e, de |l a Production Animale et Ha l

Supérieur et de la Recherche (MESR).
l CNCC |l DE |l PNUD |
I
Coordination /
4CN&2RBA

Coordination des
IGES
i
UL/ ENSI/
CERME
DGE l INSEED |l DGTR |
|

Impo_rtate'u rs (_:Ie Industries ODEF Sec’_teEJr Autres
produits pétroliers privé acteurs

Figure0-1: Di sposi tif institutionl de pr®paration des inventaires:

Producteurs
d'énergie
électrique

3.3. Tendances des émissions de gaz a effet de serre de 12988

3.3.1 Estimation des émissions de GES de 2018

Léapplication de | a m®t hode de r ®f ®5alb565,80Gger met
tandis que | dapproche sect or i;solt uneécad wlatif @D, 05 G
(Tableau 14). Geécart est essentiellement di aux différences des statistiques provenant de la collecte
des donn®es entre | 6approvisionment et |l es con
déactivit®s. 1 tradui t ®g al e memhbutionl iformelle idess e e n
combustibles dans les statistiques officielles surtout dans le secteur des transports. Les usages non
®r g®ti gues de combustibles comme | e p®trole | am
méthode sectorielle.
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Tableaul: Emi ssions de GES du secteur Ergie pour | 6ann®e 2018

Categories [tCO(1)2) CHs NO NOx CO NMVOCs SO
Total National Emissions and Removals 2007,05 |20,71|0,59|22,85| 658,55| 4255 |2,07

Inventory Year: 2018

1- Ergy 2007,05 |20,70]/0,59|22,84| 658,55| 42,54 |2,07
1.A - Fuel Combustion Activities 2007,05 |20,71| 0,60 22,85| 658,55| 42,55 |2,07
1.A.1- Ergy Industries 2007,05 |20,71]0,60( 22,85| 658,55| 42,55 |2,07
1.A.2 - Manufacturing Industgs and Construction 349,47 | 2,39(0,32| 0,36 | 0,04 0,02 [0,75
1.A.3- Transport 77,51 NA [ NA | 0,52 | 0,07 0,03 0,05
1.A.4 - Other Sectors 1471,58 | 0,37 | 0,07] 14,41| 90,10 17,03 |0,47
1.A.5- Non-Specified NA NA [ NA | NA NA NA NA
1.B - Fugitive emissions from fuels 2 2 2 2 2 2 2
1.B.1- Solid Fuels 2 2 2 2 2 2 2
1.B.2- Oil and Natural Gas 2 2 2 2 2 2 2
1.B.3- Other emissions from Ergy Production 2 2 2 2 2 2 2
1.C - Carbon dioxide Transport and Storage 2 2 2 2 2 2 2
1.C.1- Transport of CQ 2 2 2 2 2
1.C.2- Injection and Storage 2 2 2 2 2
1.C.3- Other 2 2 2 2 2
Memo Items
International Bunkers 195,50 NA [0,01| 2 2 2 2
1.A.3.a.i- International Aviation (International Bugks) 195,50 NA |0,01| 2 2 2 2
1.A.3.d.i- International watebor navigation (International bunker NA NA | NA | NA 2 2 2
1 1 1 1 1 1 1

1.A.5.c- Multilateral Operations

B : NA : Non applicable ou néant; Non estimé?: Non existant

3.3.1.1.Analyses des #nissions par gaz
Lesémissions de CQ sont estimées 2007Gg en 2018 dans les proportions suivankgure 0-2) :
la catégorie deJranspors représent&3,32 % celle desindustries Ergétiqued7,41 % celle du
RésidentielCommeces et Institutions 81 %, et celle desIndustries manufacturieres et de
construction3,8 %. La catégorie des transports au Togo a toujours été la premiére source clé
dé®mi ssions de CO2 depuis 1995. La mapagsrestt ® de s
affecté au secteur des transports routiers avec un parc roulant de véhicules relativement vieux, mal
entretenus.

NET CO2

M 1A1- Industries
5,41% Energétiques

1A2 - Industries
Manufacturiéres et de
Construction

] 1A3 - Transport

M 1A4 - Autres Secteurs
(Commerce &Institutions
Résidentiel)

Figure 0-2 : Emissions de CO2 par catégorie en 2018
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Lesémissions de CH en 2018sont de434,87 Gg CQqavec 86,64 % des émissions provenant de la
catégorie Résidenti€lommerce et Institutions, 50,19 Gg £soit 11,56 % des émissions des

industries érgétiques, 7,75 Gg &Osoit 1,78% du transport (Figur@3). La contribution des

Industries Manufacturiéres et de Construction est négligeable (0,04%dnsommation de biomasse

par les ménages togolais est importante et représente en 2018 73,6% de la consommation finale
do®rgi e. aluesTomowdes de ¢ omb udementsparca gue lestéqupenentsd e b c
de cuisson sont pour la plupart des foyers traditionls.

Figure 0-3: Emissions de CH4 en 2018

Les émissions de NO sont estimées, 6 Gg CQcqen 2018 avec 53,70%% de ces émissions pour la
catégorie Industries Ergétiques 33,95% des émissions pour Commerce&lnstitutions, 12,24% pour le
transport et 0,10% pour les Industries Manufacturiéres et de Constriiigane0-4).

Le recours ©° | a production thermiqgue do®l ectrici
est u explication de la part importante des émissions.@e N part relativement importante de la

biomasse dans la consommation finale et la technoldgi€ombustion de la biomasse dans les
ménages expliquent aussi que le tiers des des émission®©dadVenien de la catégorie 1A4 Autres

Secteurs (Commerce&lInstitutions, Résidentiel).

N20O

33,95%

12,24% M 1A4-Autre
0,10% Eovnd

Figure 0-4: Emissiors de N20 en 201®ar catégorie

1 Bilan énergétique du Togo 2018 / DGE
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Les émissions degaz indirectsen 2018sontle NOx, le CO, le COVNM et 1eSOx Les émissions

de NO représentent au total 22,85 Gg et se répartissent de la maniére sub&a86 provenant du

Transport, 33,06% de Autrédecteurs (Commerce&lnstitutions et Résidentiel), 2,27% des Industries
Manufacturieres et de Construction et 1,58% des Industries Ergétiques @furke secteur des
transports routiers est en 2018, %. ées pileaus gr an
do ®mi s si 0n sx(ZBQg) $éigf ttechens pludf@lbles que les niveaux de(@@7 Gg).

NOX

2,27%

M 1A1- Industries
Energétiques

1,58% /

M 1A2 - Industries
Manufacturiéres et de
Construction

] 1A3 - Transport
63,09%

M 1A4 - Autres Secteurs
(Commerce &Institutions
Résidentiel)

Figure 3-5: Emissions deNOx en 2018 par catégorie

Le secteur des m®nages est Il a pl us(Figuremg3B).rCeant e s
resut sbdébexplique par | es types de combustions es
commer ce. ! faut noter que depuis 2015 | 6util]

Autres secteurs (Commerce&lnstitutions, Résidentiel).

co

0,01%0,01% M 1A1-Industries
8% Energétiques

13,6
I M 1A2 - Industries

Manufacturiéres et de
Construction

86,30%

] 1A3 - Transport

M 1A4 - Autres Secteurs
(Commerce &Institutions
Résidentiel)

Figure 3-6 : Emissions de CO en 2018 par catégorie
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Les émissions en 2018 de COVNM atteignt 42,55 Gg avec 59,89% de ces émissions pour la
catégorie Autres Secteurs, 40,02% pour la catégorie Transport, le reste des émissions relativement
trés faibles (0,10%) comptpour les industries Ergétiques et les Industries Manufacturiéres et de
Construction Figure 3-7).

COVNM

M 1A1- Industries

0,04% _h_“““'-—-———E.LqS% Energétiques
0,02% M 1A2- Inc!9strles
Manufacturiéres et de
59,89% Construction

] 1A3 - Transport

M 1A4 - Autres Secteurs
(Commerce &Institutions
Résidentiel)

Figure 3-7 : Emissions en 2018 de COVNM par catégorie

En 2018 les émissions de $6ont estimées a 2,07 Gg provenant essentiellement de Autres Secteurs
(38,97 %), Industries Ergétiques (36,04 %), Transport (22,70 %) et Industries Manufacturiéres et de
Construction (2,29 %) . Les ni veaux doé®mi ssions
comparés aux émissions des autres gaz indirects (Befire

SO,

M 1A1- Industries
Energétiques

M 1A2 - Industries
Manufacturiéres et de
Construction

] 1A3 - Transport

M 1A4 - Autres Secteurs
22,70% (Commerce&Institutions
Résidentiel)

Figure 3-8 : Emissions deSOx en 2018par catégories
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3.3.1.2.Analyses des émissions par catégorie
Les estimations des émissions suivant les catégories en 2018 se présentent coffigere0i) :

V Catégorie Industries Ergétique€0,: 349,47 Gg CHs: 2,395 Gg N.O: 0,320 Gg; NOx:
0,362 Gg, CO: 0,043 Gg COVNM: 0,016 Gg SOx: 0,746 Gg

V Catégorie Industries Manufacturiéres et de Constructie®, : 77,515 Gg CH.: 0,003 Gg
N2O: 0,001 Gg NOx: 0,518 GgCO: 0,067 Gg COVNM : 0,025 Gg SOx: 0,047 Gg

V Catégorie TransportCO,: 1471,58 Gg CH,: 3,69 1601 Gg; N.O: 7,30 1602 Gg; NOx:
14,41 Gg,CO: 90,10 Gg; COVNM: 17,03 Gg et S£0,47 Gg.

V Catégorie Résidenti€@ommerce et InstitutionsCO2: 108,48Gg; CHs: 17,94 Gg N:O:
0,2 Gg; NOx: 7,55Gg, CO: 568,34 Gg COVNM : 25,48 Gg et SOx0,81 Gg.

Dans les catégories Industries Ergétiques, Industries Manufacturiéres et de Construction et Transport,
les émissions de G@n Gg sont les plus importantes. Cecd e st pl us | e cas dans
Secteurs ou les émissions de CO sont largement dominantes. La catégorie Industries Manufacturiéres
et de Construction contribue faiblement aux émissions des différents gaz a effet de serre du secteur. Le
Togoesun pays dans | equel | 6i ndustrie a un 2f ai bl e
ce qui se traduit dans les émissions du secteur.

1500,00 1471,58
o kgt 568,34
(L)
500,00 349,47 l;
. A R

NET CO2 CH4 N20 NOX CO NMVOCS SOX

1A1 - Industries Energétiques
1A2 - Industries Manufacturieres et de Construction

1A3 - Transport

E BN

1A4 - Autres Secteurs (Commerce&Institutions Résidentiel)

Figure 0-9 : Emissions de GES par catégorie en 2018

3.3.1.3.Catégories surces clés

En 2018, six principales sources clég dégager(Erreur ! Source du renvoi introuvable).

T Transport routier ay(@4@l586g) % do6®mi ssi ons de CO
Autres secteurs avecs3I649CuLHYY) d6®mi ssi ons de CH
Industries érgétiques (a combustibles liquides) ave®13,% d 6 ®mi $849¢nGg)de CO

Autres secteurs aveg(l08481Gg) % do6®mi ssi ons de CO

= —a -

2 Circonstances nationales du Togo/4CN 2019
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T I'ndustries ®rg®tiques

) de CQeq

1 Industries Manufacturiéres et de Construction avec®95d 6 ® mi s s.i(73,51sGg)d e
La souscatégorie Transport routier qui concentre 56 % des émissions est demeurée la premiére source

cl ®. CbHhest un secteur

en

(Production

pl ei ®volu
cause de laroissance du développement économique et social du pays.

Tableau 31 : Identification des sources clés en 2018

20 €98,26iGg r b o n

tion

coO

avec

Road Transportation CO2 1471,8 0,5602 0,5602
1.A4 Other Sectors Biomass CH4 376,49 0,1433 0,7036 Oui
1.A1 Ergy Industries Liquid Fuels CcOo2 349,47 0,1330 0,8366 Oui
1.A4 Other Sectors Liquid Fuels CcO2 108,48 0,0413 0,8779 Oui
1.A1 Ergy Industries Biomass N20 98,36 0,0374 0,9153 Oui
1.A2 N_Ian_ufacturing Industries and Construction CcO2 77,51 0,0295 0,9448 Oui
Liquid Fuels
1.A4 Other Sectors Biomass N20 62,57 0,0238 0,9687 Non

3.3.2. Estimation des émissions des GES de 1995

3.3.2.1.Analyse des émissions par gaz

Lesémissions CQ sont estimées a 818,66 Gg en 1995 dans les proportions suigtes @-1010)
: Transport 64,67 %, Industries manufacturiéres et de construction 16,32 %, Résitiantietrces et
Institutions 14,76 %, et Industries Ergétiquezidy.

co,

4,24%

64,67%

- 1A1 - Industries
Energétiques

- 1A2 - Industries
Manufacturiéres et de

Construction

- 1A3 - Transg

port

L] 1A4 - Autres Secteurs
(Commerce &Institutions

, Résidentiel)

Figure 0-10: Emissions de CO2 par catégorie en 1995
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En 1995, lesémissions du métha (Ch) sont de 224,28 Gg avec la quadbtalité des émissions
(92,30%) provenant de la catégorie Résider@iemmerceet Institutions Figure 0-11). Les autres
catégories contribuant que tres faiblement.

CH,
6,40% " 1A1 - Industries
Energétique
0,05% 1,2... ‘
' b “ A2 - Industries

92,30%

Figure 0-11: Emissions de CH4 en 1995

Les émissionsde 6 h ® mi o x y (NeO) sind estiméetsnd30,6 Gg en 1995 avetsl,14 % de ces
émissions imputables a la catégorie Résidef@@hmerce et Institutiong=jgure 0-), 38,73 % aux
Industries érgétiques, 9,72 % au Transport et 0,41 % aux Industries Manufacturieres et de
Construction

N,O
“ 1A1 - Industries
Energétiques
“ 1A2 - Industries
Manufacturiéres et de
Construction
4 1A Tra

9,72%

Figure0-12 Emissions de N20 en 199ar catégorie
Emissions des gaz indirectsen 1995 | es gaz indirects ®milseCphle GOVNMetlesect eur
SOk .

En 1995 9,49 G de NG émis émant des catégories Gommerce et Institution§46,94 %), du
Transport (43,65 % ; des Industries Manufacturieres et de Construdti®nB8 % )et Industries
Ergétiqueg0,03 %) (Figure3-13).
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NO,

0,03% M 1A1- Industries
Energétiques

M 1A2 - Industries
Manufacturiéres et de
Construction

43,65% ™ 1A3-Transport

M 1A4 - Autres Secteurs
(Commerce&Institutions,
Résidentiel)

Figure 3-5: Emissions de NG en 1995par catégorie

Les ®missions de CO en 1995 sé6® vent °~ 378,140
Autres Secteurs (Commerce&lInstitutions) et 9,38% a la catégorie Transport @itire

co

0,05%

M 1A1 - Industries
Energétiques

o]
9,38%

M 1A2 - Industries
Manufacturieres et de
Construction

M 1A3 - Transport

Figure 3-6 : Emissions de CO en 1995 par catégorie

Les émissions d€OVNM sont estimées &4,18 Ggen 1995 avec les contributions suivantes
72,11% pour la catégorie Autres Secteurs,27,71% pour la catégorie Transport et 0,18% pour les
Industries Manufacturiéres et @@nstruction (Figur8-15).
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COVNM

W 1Al1-Industries
Energétiques

M 1A2-Industries
Manufacturiéres et de
Construction

B 1A3 - Transport

R 1A4 - Autres Secteurs
(Commerce&lnstitutions,
Résidentiel)

Figure 3-7 : Emissions de COVNM en 1995 et répartition par catégorie

Les émissions de Sn 1995 sont évaluées a 0,81 Gg dont 66,25 % des contributions viennt de
Autres Secteur@Commerce et institions) ; 20,96% de la catégorie Transport 10,09% de la
catégorie Industries Manufacturieres et de Constructiaiv0% de la catégorie Industries
Ergétiques (Figur8-16).

SO,

M 1A1- Industries

2,70% Energétiques

-10,09%

M 1A2 - Industries
0,96% Manufacturieres et de
Construction

] 1A3 - Transport

M 1A4 - Autres Secteurs
(Commerce&Institutions,
Résidentiel)

Figure 3-8 : Emissions de SQ en 1995 et répartition pa catégorie

3.3.2.2.Analyse des émissions par catégorie
Les estimations des émissions de 1995 suivant les catégories se présentent cofigers0id) :

9 Catégorie Industries Ergétique€0;: 34,73 Gg CHs: 0,741 Gg N.O: 0,099 Gg;
NOx : 0,003 Gg, CQ 0,008 Gg COVNM : 0,000 Gg et SOX: 0,022 Gg.
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1 Catégorie Industries Manufacturiéres et de Construct®®;: 133,64 Gg CH.: 0,005
Gg; N2O: 0,001 Gg NOx: 0,891Gg, CO: 0,206 Gg ; COVNM: 0,048&g; et SOx :
0,082 Gg.

1 Caégorie TransportCQ,: 529,442 Gg CH4: 0,144 Gg N.O: 0,025 Gg NOx: 4,144
Gg; CO: 35,507 Gg COVNM: 6,7 Gg et SO2: 0,169 Gg.

i Catégorie Résidentig@ommerce et InstitutionsCO,: 120,845 Gg CH.: 10,68Gg;
N2O: 0,131 Gg NOx: 4,456 Gg CO: 342,680 Gg COVNM: 17,433Gg et SOx
0,536 Gg.

Dans chaque catégorie les émissions de €@t de loin les plus importantes sauf pour la catégorie
Résidentieli Commerce et institutions ou les émissions de mono oxyde de carbo (CO) sont plus
élevées que celles de GO

600,000
500,000 529,442
400,000 342,680
300,000 33 ol [
200,000 15, i
el A S . e .
0,000
NET CO2 CH4 N20 NOX Cco NMVOCS SOX

1A1 - Industries Energétiques
1A2 - Industries Manufacturieres et de Construction

1A3 - Transport

B B B B

1A4 - Autres Secteurs (Commerce&Institutions, Résidentiel)

Figure 0-9 : Emissions de GES par catégorie en 1995

3.3.2.2.1Tendances des émissions imputables aux industries érgétiques de 1995 a 2018
Les émissions de gaz directs sont prial@ment dominées par le @Q.e CQ est émis lors de la

combustion de fuels |l ourds et de gaz natur el
thermiques. Ces émissions sont donc fonctions des importations de combustibles pour compenser le
gp entre |l es besoins en ®rgie ®l  ectrique sur

voisins comme le Ghana et le Nigéria. La centrale thermique ContourGlobal SA de 100 MW a été
mise en service en2010. A partir de 2014 elle a été beaucowjié&mkurtout en 2015 ce qui explique
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les niveaux relativement élevés des émissions cette année
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Figure0-108). En 2015 ces émissions de Li@putables aux industries érgétiques ont atfedm,51
Gg pour diminuer es ui t e ° 349,47 Gg en 2018. La produc
thermiques est souvent privilégiée lorsque le cours du baril de pétrole est faible. Dans ces conditions il

devient plus avantageux de prodtiere ICédealt enmeantt
observée depuis 2015
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Figure 0-10: Tendance des émissions de C@es industries érgétiques au Togo de 1995 a 2018

Les émissions de métha croissent régulierement de 15,56 @@eDd995 pour atteindre un pic de
56,22 Gg C@qen 2017 avant de diminuer & 50,29 Gg.&&n 2018 Figure0-19). Ces émissions de
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métha de la catégorie Industries Ergétiques prennt en compte les émissionsnpbeéaaroduction
de charbon de bois.

CH4
60,00
50,00
40,00
g
S 30,00
-]
2
20,00
10,00
0,00
Vi O M~ 00 O © = N MM T N O S 00 ©O = N T WO M~ 0
222283822888z sssszs8¢&2:s
= i el e e NN N N N BN SN N N N BN N N BN BN N N N N

Figure 0-19: Tendance des émissions deHG des industries érgétiques au Togo de 1995 & 2018

Les émissions de &) sont plus significatives et atteignt 90,54Gg6©@n 2015 en partant
ni veau do®mi s s ixgemid9fFguredR0).65 Gg CO

N,O
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Figure 0-20: Tendance des émissions dé-O des industries érgétiques au Togo de 1995 a 2018

3.3.2.2.2Tendances des émisgis imputables aux industries manufacturieres et de

construction de 1995 a 2018
Ces ®missions sont | i®es ~ la consommation do®r
m®t al | i ques et dans | 6i ndust ri eonadnnunediminationr e au
entre 1999 et 2007 passant respectivement de 321,18 Gg a 37Rig@g0-21). Elles connaissent u
croissance importante de 2007 a 2014. La tendance est a la diminution de nouveau entred2814 et 2
Ces variations d®pendent du d®vel oppement de |
privées qui ont recours aux combustibles fossiles comme source de secours.
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Figure 0-21:Tendance des émissions de CO2 des industries méacturieres et de construction de 1992018

Les émissions de métha sont tres faibles variant entre 0,11 &gef0,25 Gg CQqentre 1995 et
1999 et entre 0,03 et 0,29 Gg £Qle 2007 a 2014. Entre 2014 et 2018 la tendance des émissions est
a la baise(Figure0-11).
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Figure 0-11: Tendance des émissions de CH4 des industries manufacturieres et de construction de 189

Les variations de tendance ddas émissions de.f sontimputables aux industries manufacturiéres
et de constructiofFigure0-22). Ces émissions atteignt un pic relativement faible @& ®g CQeqen
1999 et un second pic en 2014 de 0,84 Gg.6£0
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Figure 0-22: Tendance des émissions de20 des industries manufacturiéres et de construction de 199918
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3.3.2.2.3Tendances des émissions imputables au Transport de 1995 a 2018

Les émissiongstimées concernequel e tr anspor

t routier " | 6aide
légers, de véhicules utilitaires lourds, de bus et de motocyclettes. Les émissions aeis3®nt de
52944 Gg en 1995 pour atteindre 143& Gg en 2018 Kigure 0-23). Le niveau des émissions est

surtout | i® au parc dbébengins roulants, ol a
des routes.
CO2
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Figure 0-23: Tendance des émissions de C@u Transport de 19952018

Les émissiaos de métha ont augmenté régulierement de 3 Gg,€01995 pour atteindre 7,76 Gg

COzeqen 2018 Figure0-12).
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Figure 0-12: Tendance des émissions deH4 du Transport de 19952018
Les émissions de A en équivalent COvarient entre 7,69 Gg en 1995 et 22,63 Gg soient un

accroissement de 194%ig@ure0-25).
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Figure 0-25: : Tendance des émissions de N20 dudnsport de 19952018

3.3.2.2.4Tendances des émissions imputables a Autres secteurs (Résidentiel Commerce &
Institutions) de 1995 a 2018

Les émissions de la catégorie Autres secteurs proviennt de la combustion de pétrole lampant et de gaz
pour Igé @ talcusson aurtout dans les ménages. Les gaz directs émis pour ces activités sont
relativement importants. Le G@mis est en croissance réguliere de 1995 a 2015 variant de 120,85 a
230,50 Gg avec u diminution notable entre 2015 et 2(Hi§yre0-) . Les niveauxz do®mi s
sont du méme ordre que ceux des@Hi ont varié de 224,2944573 Gg CQeqavec u pointe en 2007

a 37676 Gg CQeq (FigureO-). Les émissions de sontinsignifiantes comme dans les catégories
précédentegIndustries érgétiques, Industries manufacturieres et de construction, Transport). Entre

1995 et 2018 les émissions dgd\ont connu u croissante de 40,47 a 62,76 Gg{{Eigure0-).

CO2

300,00
250,00

200,00

& 150,00
100,00
50,00

® P

0,00
S do &\ S ] 2
o ‘g"\:,ja 3&x’@'ﬁ§9"§0 '{95.. ,ﬁ)‘) /(:?‘ & 90

oY

Figure 0-26: Tendance des émissions de CO2 dues a Autres secteurs (Résidentiel, Commerce & Institutions) de-1995
2018
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Figure 0-27: Tendance des émissions de CH4 dues a Autres secteurs (Résidentiel, Commerce & Irtiig) de 1995

2018
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Figure 0-28. Tendance des émissions de N20 dues a Autres secteurs (Résidentiel, Commerce & Institutions) de-1995

2018
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3.4. Description et interprétation des tendances des émissions des GES de 1995 a 2018

3.4.1. Cas des GES direts
Entre 1995 et 2018, les émissions du 2.CO
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Figure0-, Tableaull) ont progressé de 818,66 G@@07,05 Gg soit u augmentation del5%. Les
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Figure0-) sont passées @4#2,99Gg en D95 ad434, 86 Gg en 2018, soit un accroissement78¢%.
Quant au NO, ses émissions sont insignifiantes en unité de masse

O ™~
(

Figure 0-). Cependant, leurémpacts ne sont pas négligeables a cause de leur fort pouvoir de
réchauffemenglobal. Entre 1995 et 2018 les émissions d® Marient del336 % a partir de79,12
Gg qui est |l eur niveau doé®mi ssions en 1995,
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Au total les émissions globales de gaz directs sont passées de 1140,77 Gg a 2626,78 Gg CO2eq soit un
accroissement de 130,26 %
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Figure 0-31: Tendance des émissions directes du secteur Ergie de 1995 a 2018
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3.4.2. Cas des GES indirects
De 1995 a 2018, les émissionsEfreur ! Source du renvoi introuvable.; Erreur ! Source du
renvoi introuvable.) de NOx sont passées 8&9 Gg a22,85 Gg; celles de CO de 378,40 Gg a
658,55 Gg celles de COVNM de 24,18 Gg a 42,55 Gg et celles dedg®,81 Gg a 2,07 Gg.

De toutes ces émissions de gaz indirects la composante CO est de loin la plus importante et traduit
| 61 mp o rativa dedadiomasse encore largement utilisée les ménages pour la cuisson.
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Figure0-13: Tendances des ®mi ssions indirectes du secteu

Tableau 3-2: Valeurs des émissions deag directs et de gaz indirects de 1995 a 2018.

Gaz directs (Gg C£,) Gaz indirects (Gg)

Année CO, CH, NzO NOx | CO COVNM | SOx
1995 818,66 | 242,99 79,12 9,49 | 378,40| 24,18 0,81
1996 866,48 | 261,46 84,25 11,08 | 406,59 | 26,04 0,33
1997 966,45 | 264,61 85,85 11,89 | 411,70 26,49 0,93
1998 951,38 | 266,72 87,27 12,04 | 414,87 | 26,74 0,89
1999 1142,89| 250,18 103,54 12,42 | 370,17 | 22,70 0,96
2000 1139,74 | 256,63 106,08 12,32 | 379,75 23,28 0,98
2001 1122,36| 262,66 108,57 12,18 | 389,17 23,90 0,93
2002 1032,64 | 270,30 110,93 1235 | 398,53 | 24,47 0,93
2003 1061,83| 275,40 113,38 12,35 | 407,83| 25,01 0,98
2004 1042,31| 281,92 115,94 12,47 | 417,20 25,52 0,94
2005 1040,11| 290,56 119,44 12,47 | 430,30| 26,37 0,98
2006 1018,56 | 295,67 121,58 12,59 | 439,55 27,14 0,93
2007 975,55 | 247,54 124,18 12,57 | 450,57 | 27,89 0,92
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2008 981,37 | 311,28 127,45 12,72 | 463,51 | 28,77 0,91

2009 1092,71| 334,37 136,40 14,09 | 493,46 | 30,03 1,06
2010 1299,94 | 343,97 141,63 15,68 | 506,84 | 30,76 1,17
2011 1349,07| 353,79 146,99 16,93 | 522,41 | 31,87 1,20
2012 1450,43 | 364,02 15223 18,22 | 539,11| 33,13 1,24
2013 1729,11| 373,08 158,63 20,51 | 555,71| 34,47 1,43
2014 2209,19| 382,70 165,26 23,42 | 571,12 35,91 3,05
2015 2650,82| 392,40 170,35 23,92 | 589,87| 37,76 6,44
2016 2023,57 | 498,46 204,75 24,36 | 690,08 40,45 3,89
2017 1670,59| 510,32 208,29 23,76 | 708,90| 41,80 2,60
2018 2007,05| 434,86 184,86 22,85 | 658,55| 42,55 2,07

4. SECTEUR DES PROCEDES INDUSTRIELS ET UTILISATION DE PRODUITS

4.1 Apercu du secteur

Le secteur industriel au Togo est relativement récent et se caractérise par la modeatie de s
contribution au PIB qui déaill eurs passe de 23¢
industries extractives (phosphate et Clinker) et -adjroentaires ainsi que la forte tendance a la
concentration des unités industrieltes petites dimensiordans la zo portuaire. Néanmoins, on trouve
desentreprises de grande taille@menteries, Société Nouvelle des Phosphates du T8HFT) et la
brasserie du B®ni n. Le secteur i ndustri el est
industries métdlrgiques chimiques et agroalimentairesqui importent des matieres sefinies

d @ssemldge ou reconditionnt sans transformation. La catégorie source la plus importante est la
cimenterieavec lafabrication de clinker (production de machefgnincipales our ce doé ®mi s s i
CO. A cette cat®gorie sbdajoute |l es industries du
d d ®mi s s i olhexisteedesaetivités Rrtisanalegs unitésnétallurgiquesartisanales englobent

les forges pour desutils aratoires et les unités de fabrication de marmite et de casseedamités

textiles (fabrication de pags traditionls) parfois équipées de teinturkdsaunités gro-alimentaires

(production de vin, liqueur de palme (sodabi) et les brasseries) sont des sources
composeés organiques volatiles non méthaniques (COVNMS).

4.2 Tendances des émissions de GES de 192918

4.2.1. Estimation des émissions des GES de 2018

Les émissions du secteur PIUP en 2018 sont de 1095,63 Gg pour le dioxyaldadCQ) et de

1385,16 Gg C@e pour les gaz HFCs imputables respectivement a la cimenterie et a la réfrigération et
climatisation. Le dioxyde de soufre (9@ejeté lors de la fabrication du ciment est estindé6d Gg

pour la méme année tandis qes tomposés organiques volatils non méthaniques (COVNMSs) qui
s6®l vent 764 Ggsartatnbeds aux procéssus de préparation des aliments et boissons
(Tableawd-1).L6anal yse des ®mi ssi opascatéherie.2018 est faite

Tableau 4-1: Récapitulatif abrégé des émissions de GES de 2018 du secteur PIUP
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Tableau 2: Récapitulatif abrégé des émissions de GES de 2018 du secteur PIUP

Inventory Yer: 2018

Autres gaz Autres gaz
halogénés halogénés
avec sans
facteurs de facteurs de
conversion conversion
COre(l) CO2-e(2)

HFCs PFCs SF6 NOx NMVOCs

2 - Procédés industriels et utilisatioegdproduits 1095,63

2.Ai Industrie Minérale 1095,63] NA | NA NA NA | NA NA NA | NA [ NA NA | 0,64
2.A.17 Production de Ciment 1095,63 0,64
2.A.2 - Production de Chaux NO NO | NO NO | NO
2.A.3- Production de Verre NO NO | NO NO | NO
NA  2.A.41 Autres utilisations des carbonates dans les procédés NA | NA| NA NA | NA | NA NA NA | NA | NA NA | NA
2.A.4.a- Céramiques NA NA | NA NA | NA
2.A.4.b- Autres utilisations du chonate de sodium NA NA | NA NA | NA
2.A.4.c- Production de magnésie nométallurgique NA NA | NA NA | NA
2.A.4.d- Autres (veuillez spécifier) (3) NA NA | NA NA | NA
2.A.5- Autres (veuillez spécifier) (3) NA | NA NA | NA
2.Bi Industrie Chimique NE? | NA | NE? NE? | NE? | NE? NE? NE? | NE? | NE? NE? [ NE?
2B1-Production déAmmoni aque NE? NE? | NE? NE? | NE?
2B2-Production do6Acide Nitrigu| NE? NE? | NE? NE? | NE?
2.B.3-Pr oduct i ddipigded Aci de NE? NE? | NE? NE? [ NE?
2B4-Production de caprolactame NE? NE? | NE? NE? | NE?
2.B.5- Production de Carbure NE? | NE? NE? | NE? NE? | NE?
2.B.6- Production de Dioxyde de Tita NE? NE? | NE? NE? | NE?
2.B.7- Production de carbonate de sodium NE? NE? | NE? NE? | NE?
2.B.8- Production de Pétrochimie et de Carbo Noir NE? | NE? | NE? NE? | NE? | NE? NE? NE? | NE? [ NE? NE? | NE?
2.B.8.a- Méthanol NE? | NE? NE? | NE? NE? [ NE?
2.B.8.b- Ethyle NE? | NE? NE? | NE? NE? | NE?
2B8.c-Di chl orure doéo®thyl~ et ch NE? | NE? NE? | NE? NE? [ NE?
2B8diOxyde dO6Et hyl e NE? | NE? NE? | NE? NE? [ NE?
2.B.8.e- Acrylonitrile NE? | NE? NE? | NE? NE? [ NE?
2.B.8.fi Carbo Noire NE? | NE2 NE? | NE? NE? | NE?
2.B.9- Production de composés fluorés NE? | NE? | NE? NE2 | NE? | NE? NE? NE? | NE? [ NE? NE? | NE?
2.B.9.a- Emissions par produit (4) NE? NE? | NE? NE? [ NE?
2.B.9.b- Emissions Fugitives (4) NE? | NE? NE? | NE?
2.B.10- Autres (veuillez spécifier) (3) NE? | NE? NE? | NE?
2.Ci Industrie du Métal NE? | NE? | NE? NE? | NE? | NE? NE? NE? | NE? | NE? NE? [ NE?
2.C.1- Production sidérurgique NE? | NE? NE? | NE? NE? [ NE?
2.C.2- Production de ferralliages NE? | NE? NE? | NE? NE? [ NE?
2C3-Production do6Aluminium NE? NE2 NE? | NE? NE? [ NE?
2.C.4- Production de Magnésium (5) NE? NE? NE? | NE? NE? [ NE?
2.C.5- Production de plomb NE? NE? | NE? NE? [ NE?
2.C.6i1 Production de Zinc NE? NE? | NE? NE? [ NE?
2.C.7- Autres (veuillez spécifier) (3) NE? | NE? NE? | NE?
2.D- Produits non érgétiques imputabsas NE* [ NA [ NA NA | NA | NA NA NA [ NE' | NE! NE* [ NE!

combustibles et 7@®)Il 6utilisation
2.D.1- Utilisation ce Lubrifiant NE! NE! | NE! NE! | NE!
2.D.2- - Utilisation de Paraffi NE! NE! | NE NE! | NE!
2.D.3- - Utilisation de Solvant (7) NE! | NE! NE! | NE*
2.D.4- Autres (veuillez spécifier) (3), (8) NE! | NE! NE! [ NE!
2Eil ndustrie de | 6Electronigque NA | NA | NA NE? | NE? [ NE? NA NE? | NE? [ NE? NE? | NE?
2.E.1- Circuit Intégré ou Semtonducteur (9) NE? | NE? | NE? NE? | NE? | NE? NE? [ NE?
2.E.2- Ecran plat TCM (matrice active) (9) NE? | NE? NE? | NE? [ NE? NE? [ NE?
2.E.3- Photovoltaiques (9) NE? NE? | NE? NE? [ NE?
2.E.4- Fluide de transfert de chaleur (10) NE? NE? | NE? NE? [ NE?
2.E.5- Autres (veuillez spécifier) (3) NE? | NE? NE? | NE?
2.F - Utilisations de produits comme substituts NE' | NE* | NE! | 1385,16/ NE'| NA NA | NE: NE! | NE! | NE* NE!

de substances appauvrissant | 60
2.F.1- Réfrigération and Condéin me nt d o6 Ai r NA | NA | NA [ 1385,16] NE!| NA NA | NE! NE! | NE* [ NE* NE!
2Fl1laR®fri g®ration and Conditi 1144,18 NE! | NE! NE! | NE!
2Fl1b-Conditi onment do6Air Mobil 240,98 NE! | NE! NE* [ NE!
2.F2-Agentsd expansion des mousses NE* NE! | NE! | NE* NE! | NE*
2.F.3- Protection contre le feu NE! | NE! NE! | NE! NE! | NE!
2.F.4- Aérosols NE* NE® | NE! | NE* NE! | NE*
2.F.5- Solvants NE! | NE! NE! | NE' | NE* NE! [ NE!
2.F.6i Autres Applications (veuillez spécifier ) (3) NE* | NE* NE! | NE' | NE* NE! [ NE!
2.G - Autres utilisations de produits NA | NA [ NA NA a & NA NA [ NE! | NE! NE* [ NE!
2.G.1- Equipment Electrique NA | NA | NA NA 1 g NA NA | NE! | NE! NE! [ NE!
2.G.lai Fabric at i on dO6Equi pment EI e( NE! | NE* NE! | NE! NE! | NE*
2G.lbiUt i lisation dOEqui pment § NE! | NE! NE! | NE! NE! | NE*
2G.lcfvacuation dé®qui pement @ NE! | NE! NE! | NE! NE! [ NE!
2.G.2i Autres Utiisation de produits SF6 et PFCs NA | NA [ NA NA [ NA | NA NA NA [ NE! | NE! NE® [ NE!
2.G.2.a Applications Militaires NA | NA NE! [ NE NE! | NE!
2.G.2.b- Accélérateurs NA [ NA NE! | NE NE! | NE!
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2.G.2.c- Autres (veuillez spécifier)3) NA | NA NE! [ NE NE! [ NE!
2.G.3- Utilisation de produits N20O NA | NA | NE! NA NA | NA NA NA [ NE! [ NE! NE* [ NE!
2.G.3.a Applications Médicales NE! NE! | NE! NE* [ NE!
2.G.3.b- Propergol pour produits sous pression et s@so NE! NE! | NE NE! [ NE!
2.G.3.c- Autres (veuillez spécifier) (3) NE! NE! | NE NE* [ NE!
2.G.4- Autres (veuillez spécifier) (3) NA | NA NA | NA
2.H - Autres NE: | NA | NA NA NA | NA NA NA | NE! | NE* 0,65 | NE!
2.H.17 Industrie de Pates et Papiers NE! | NE NE* [ NE!
2.H.2i Industrie des aliments et des boissons 1 NE! | NE* 0,65| NE!
2.H.3- Autres (veuillez spécifier) (3) NE! | NE NE! [ NE*

B : NA : Non applicable ou néarJE*: Non estiné; NE2: Non existant

4.2.1.1 Emissions par gaz

Quatre gaz sont estimés en 2018 a savoir le dioxyde de carbp EMydrofluorocarbos (HFCs), le
dioxyde de soufre (Spet les Composés Organiques Volatils Non Méthaniques (COVNMS).

4.2.1.1.1. Emissiorsde GES directs

Les activit®s de cimenterie et de r®frig®ratiol

dioxyde de carbo (Cpquis 6 ®1 ~vent ~ 10 9€h31885,1633p Cepaurleshag F CO
en 2018(Figure4-1). Lesindustr es do6extraction et de recondition
dodabsor pietaoaun sgsemead®récupérationde€@ns | e secteur ndest 0

Emission (Gg CO2-e)

PFCs SFo6
0% 0%

]”("]20’? CH4
0 0%

Figure 4-1: Répartition des émissions de GE directs

4.2.1.1.2. Emission de GES indirects

Deux des quatre GES indirects sont estimés
- L6®mi ssion de di oxeptiné end2618 &,64udg rdépend uO
processus de préparation du machefer
- Les émissions de COVNMsont estimées @,64Ggen 2018 dépenda duprocessus
de préparation de boissons et alimgfitggure4-2). L.a producti on de pain
81% suivi par la fabrication de sucre avec 13%.
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COVNMs

Pain; 0,52; 81%

0,00; 1% “\ ,
Biérelocale; 0,00; 0% Gateaux; 0,02;3%

Huile végétale; 0,00;

Boisons gazeuse; p— "
0% 0100?1% Blergé:,()(), ?‘qéhlssuns;(),()l;l%

Vinde Palmiste;

Sodabi; 0,00; viande; 0,00; 0%

Figure 4-2: Répartition des émissions de COVNMs

4.2.1.2 Emissions par catégorie

En 2018, deux catégories se partagent les émissions de GES slinetctda catégorie Industrie
Minérale (2A) avecl095,63 Gg de Cf£e soit 44% des émissions et la catégorie Produits de
Substitution des SACRF) avec 1385,16 Gg de GO soit 56% des émissions réparties en deux-sous
catégoriesx savoir la réfrigération avec 46% et la climatisation avec 10% des émissions totales de
GES directs.

Les émissions de CO2 (1095,63 Gg) et de ®B4 Gg)de la catégoe 2A, Industrie minéralsont
totalement imputables a la cimentetandis que laCatégorie 2F Utilisations de produits comme
substituts de SA@st responsable désnissions de HFCs estimées a 1385,16 Gg-€ €t réparties
entre deux sousatégoriesKigure4-3).

Emission HFCs

Réfrigérationet
conditionnement
d'air fixe; 1144,18;
83%

Conditionnement
d'air mobile;
240,98;17%

Figure 4-3: Répartition des émissions de HFCs

Les émissions de COVNMs sont estimées uniquement dans la catégorie 2 pouscatégorie
Alimentations €boissons a hauteur de&5,Gg.
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4.2.2. Catégories de surces clés

Léanal yse par | 6®valuation de niveau ou |6®val ua
Réfrigération et climatisation et Production de cimdiatbleaud-2, Tableaud-3).

Le Tableaud-2d 6 Approche 1 doé®valuation de niveau perm
HFCs (HFG32; HFC-125; HFC134a et HFEl43a) imputables a la socuatégorie 2F.1

R®fri g®ration et <condi ti on ratégorie débagec u coritributian ded 6 e | | «
56% du total cumulatif des émissions de GES directs en 2018 tandis que la deuxienségmise

clé a savoir 2A.1 Production de ciment contribue pot4% avec pour seule émission le dioxyde de

carbo (CQ).

Tableau4-22 Approche 1 dé®valuation de niveau

A \ D G
coe g
gﬁtggllége Catégorie du GIEC (Gg CO2 cop de la

Eq) Eq) Column F
2.F.1 R®f ri g®r ati on et cond HFCs 1385,16| 1385,16| 0,56 0,56
2A1 Production de ciment CARBON DIOXIDE 1095,63| 1095,63 0,44 1,00
(CO2)
Total
| | |  2480,78] 2480,78] 1]

Par contre, par Approched 6 ®v al uat i on d e4-3)f lesrdeua soasatégdridsaobtiue a u
contribution chacu égale a 50% du total cumulatif des émissions de GES directs en 2018. Les
émissions de HFCs (HF82; HFC-125; HFC-134a et HFE143a) sont imputables uniquement a la
souscatégorie 2F.1 Réfrigération et conditionment et les émissions de dioxyde de carbg (CO
attribuées a la soteatégorie clé a savoir 2A:Production de ciment.

Tableau4-3: Approche letdnil@eeal uati on d
A | D E F G H

Code de la 1995 Year 2018 Year Trend Cumulative

. o o
Catégorie Catégorie du GIEC Exlf)s(gmaéeoz Estimate Assessment Ajgf:r:z[;:trﬁz & Total of
du GIEC Eq% Ext(Gg CO2 Eq) (Txt) Column G

2.A.1 Production de cimnt DIOXYDE DE 397,97 1095,63 3,48 0,50 0,50
CARBON DIOXIDE
(CO2)

2.F1 Réfrigération et HFCs, PFCs 0,00 1385,16 3,48 0,50 1,00

conditi onme
Total |
| | | 397,97] 2480,79] 6,96 1 |

4.4.3. Description des catégories sourcadés

4.4.3.1Industrie minérale : 2.A

Dans la catégorie 2AIndustrie minérale au Togo, les émissions de @©Oviennt uniquement de la
souscatégorie 2A.1 Pr oducti on du ci ment avec u estimati o
la catégorie clé du sectePIUP en 2018. Le Togo produit le machefer pour la fabrication du ciment

de type Portland. Ces émissions ont lieu lors du chauffage du carbonate de calciug).(CaCO
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4.4 3.2Utilisations de produits comme substituts de substances
appauvri s:2Bnt |1 6o0zo

Les ga F émis dans la catégorie 2RJtilisations de produits comme substituts de substances
appauvrissant | 60zo au-cafégayi®2FsRemgératiomep aonidiionrheats - a
déair. Les ®mi s-32i HFG-$25;HEC-184R & $IFC(4B & C nBa@B85,1665g

COs-e. Elle est u catégorie clé du secteur PIUP en 2018. Le fiegooduit pas de substituts de
substances appauvrissant | 6o0ozo0 (HFCs) esti m®s. I
dans la réfrigération etlecondi on ment do6éair ~ partir de 2013.

4.4.4. CQ/AQ et vérification spécifique a chaque source

Les données utilisées pour les deux (02) catégories clés sont des données nationales. Pour des
recoupements, les données sur la produdi®rciment sont recueillies a trois endr@itsavoir les

Statistiques nationales | e Mi ni st re de | 6®conomi etandisqud es So
|l es donn®es sur | 6utilisation des HFCsteednt f ourt
Commerce.

4.2.3. Estimation des émissions des GES de 1995
En 1995, les émissions de dioxyde de carbgJCOs 6 ®1 vent 397,97 Gg i mput a
HFCssont nt roduits au Togo qu 0déamnspdidan®Emeannéglar cons®q
dioxyde de soufre (Sprejeté est d6,23 Gg alors quees composés organiques volatils non
méthaniques (COVNMSs) sont de20 Gg(
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Tableau 4-4 : Récapitulatif abrégédes émissions de GES de 1995 du secteur PIUP

Inventory Year: 1995

halogén tres gaz
és avec ELENES

facteurs  sans facteurs
de de cawersion NeEs
conversi C02
on CO2 équivalent (2)
équivale

2 - Procédés industriels et utilisation des produits 397,97
2.AT Industrie Minérale 397,97 NA NA NA NA | NA NA NA NA NA 0,23
2.A.17 Production de Ciment 39797 NO NO NO 0,23
2.A.2- Production de Chaux NO NO NO NO NO
2.A.3- Production de Verre NO NO NO NO NO
2.A.47 Autres utilisations des carbonates dans leg NA | NA NA NA NA | NA NA NA | NA NA NA NA
procédés
2.A4.a- Céramiques NA NA NA NA NA
2.A.4.b- Autres utilisations du carbonate de NA NA NA NA NA
sodium
2.A.4.c- Production de magnésie ron NA NA NA NA NA
métallurgique
2.A.4.d- Autres (veuillez spécifier)3) NA NA NA NA NA
2.A.5- Autres (veuillez spécifier) (3) NA NA NA NA
2.Bi Industrie Chimique NE2 | NE2 NE? NE? NE2 [ NE NE2 NE? | NE2? NE2 NE?2 NE2
2
2B1-Production déAmmoni NE?2 NE? NE? NE? NE?
2B2-Production doAcide NE? NE? NE? NE? NE?
2B3-Production doAcide NE? NE? NE? NE? NE?
2.B.4- Production de caprolactame, de glyoxale e NE? NE? NE? NE? NE?
ddoacide glyoxylique
2.B.5- Production de Carbure NE? | NE? NE? NE? NE? NE?
2.B.6- Production de Dioxyde de Tita NE? NE? NE? NE? NE?
2.B.7- Production de carbonate de sodium NE?2 NE? NE? NE? NE?
NE? NE? | NE2 NE? NE?2 NE? | NE NE? NE? | NE2? NE? NE? NE?
2
NE? NE? | NE? NE? NE? NE? NE?
NE? NE? | NE? NE? NE? NE? NE?
NE? NE? | NE2 NE? NE? NE? NE?
NEZ NEZ NEZ 2 2 2 2
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2.B.8.e- Acrylonitrile NE? | NE? NE? NE? NE? NE?
2.B.8.fi Carbo Noire NE? | NE? NE? NE? NE? NE?
2.B.9- Production de composés fluorés NE? | NE? NE? NE? NE?2 NE NE?2 NE? | NE2? NE? NE? NE?
2.B.9.a- Emissions par produit (4) NO NE? NE? NE? NE?
2.B.9.b- Emissions Fugitives (4) NE? NE? NE? NE?
2.B.10- Autres (veuillez spécifier) (3) NE? NE? NE? NE?
2.C1 Industrie du Métal NE? | NE? NE? NE? NE?2 NE NE?2 NE? | NE2? NE?2 NE? NE?2
2.C.1- Production sidérurgique NE? | NE? NE? NE? NE? NE?
2.C.2- Production de ferralliages NE? | NE? NE? NE? NE? NE?
2C3-Production do6Al umin NE? NE?2 NE?2 NE?2 NE? NE?2
2.C.4- Production de Mag#sium (5) NE? NE NE? NE? NE? NE?
2.C.5- Production de plomb NE? NA NE? NE? NE? NE?
2.C.61 Production de Zinc NE? NA NE?2 NE?2 NE? NE?2
2.C.7- Autres (veuillez spécifier) (3) NA NE? NE? NE? NE?
2.D- Produits non érgétiques imputables aux NA NA NA NA [ NA NA NA | NE! NE* NE?! NE*
Combustibles et “(6)l outil
2.D.1- Utilisation ce Lubrifiant NE?! NE* NE* NE?! NE*
2.D.2- - Utilisation c& Parafi NE?! NE* NE* NE?! NE*
2.D.3- - Utilisation ce Solvant (7) NE?! NE?! NE?! NE?
2.D.4- Autres (veuillez spécifier) (3), (8) NE! NE! NE?* NE?!
2.ET Industrie Electronque NO NE2 NE2 NE? NE?
2.E.1- Circuit Intégré ou Sertonducteur (9) NE?* NE?! NE NE?! [ NE? NE? NE? NE?
2.E.2- Ecran plat TCM (matrice active) (9) NE? NIE NE! | NE? NE2 NE? NE?
2.E.3- Photovoltaiques (9) NE?! NE? NE? NE? NE?
2.E.4- Fluide de transfert de chaleur (10) NE? NE2 NE2 NE? NE?
2.E.5- Autres (veuillez spécifier) (3) NA NE2 NE2 NE? NE?
2.F - Utilisations de produits comme substituts de NE! | NEX NE! NE! NE! | NE* NE! NE! | NE! NE! NE! NE!
substances appauvrissant
2F1-R®fri g®ration and C NE' | NE NE! NE! NE! | NE! NE! NE' | NE! NE! NE! NE!
. 2FlaR®fri g®ration and NE NE! NE! NE! NE!
= 2.F.1.b- Conditonne nt dO6Air Mob NE NE! NE! NE NE!
2F2-Agents doéexpansion NE! V| NE NE! NE NE
2.F.3- Protection contre le feu NE! NE! NE! NE! NE! NE!
2.F.4- Aérosols B Ll NE NE! NE NE!
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2.F.5- Solvants i 1 1| NE NE! NE! NE!
2.F.6i Autres Applications (veuillez spécifier) (3) NE! NE! NE! | NE! NE! NE! NE!
2.G- Autres utilisations de produits NE! | NE* NE! NE! NE! | NA NA NE! | NE! NE! NE! NE!
2.G.1- Equipment Electrique NA | NA NA NE! NE! | NA NA NE! | NE! NE! NE! NE!
2Gla Fabrication dO6Equi NE! | NE* NE! NE! NE! NE!
2GlbiUt il isation dOoEqui NE! | NE NE! NE! NE! NE!
2GlcE£vacuat i on ékdrRupui p) NE! | NE* NE! NE! NE NE!
2.G.2i Autres Utilisation de produits SF6 et PFCs NA | NA NA NA NA | NA NA NA | NA NA NA NA
2.G.2.a Applications Militaires NA | NA NA NA NA NA
2.G.2.b- Accélérateurs NA | NA NA NA NA NA
2.G.2.c- Autres (veuillez spécifier) (3) NA | NA NA NA NA NA
2.G.3- Utilisation de produits N20O NA | NA NE! NA NA | NA NA NA [ NE NE! NE! NEL
2.G.3.a Applications Médicales NE! NE! NE! NE! NE!
2.G3.b- Propergol pour produits sous pression g NE! NE! NE! NE! NE!
aérosols

2.G.3.c- Autres (veuillez spécifier) (3) NE NE! NE! NE! NE!
2.G.4- Autres (veuillez spécifier) (3) NA NA NA NA
2.H - Autres NE' [ NA NA NA NA [ NA NA NA | NE NE! 0,29 NE!
2.H.17 Industrie de Pates et Papiers NE! NE! NE! NE!
2.H.2i Industrie des aliments et des boissons NE NE! NE! 0,28 NE!
2.H.3- Autres (veuillez spécifier) (3) NE! NE! NE NE!

B : NA : Non applicable ou néanE': Nonestimé; NE: Non existant

41



4.2.4. Emissions par gaz

Trois gaz sont estimésle dioxyde de carbo (G le dioxyde de soufre (SPet les Composés
Organiques Volatils Non Méthaniques (COVNMSs).

4.2.4.1 Emissions des GES directs

Les émissions de dioxyde de carbo f£O s 6 ®1 v ent 397,97 Gg sont
cimenterie en 1995.

4.2.4.2 Emissions des GES indirects

Deux GES indirects sont estiméles composés organiques volatils non méthaniques (COVNMSs) et le
dioxyde de sou€ SQ dans les proportions de 56% et 44Bigure4-4).

GES indirects
so0z2

+4% NMVOCs
56%

A

Figure 4-4: Répartition des émissions par GES indirects en 1995

Le processus de pr®par at i eion dadSQestim@cah283Ggpenl199s t |
tandis que pour la méme année, les émissions de COVNMs sont estidgg46@. Les processus de

préparation de boissons et aliments sont a la ffagere4-5).La producti on adke pai

81% suivi par la fabrication de sucre avec 13%.

COVNMs

Vin de Palmiste;...

Sodabi; 0,00; 0%

-2 i i . - Gateaux; 0,01; 3%
y ; ; Huil: etale; 0,00; . Ul
Biérelocale; 0,00; 0% il eve%%.;a e nde; 0,01; 4%
Boisons gazeuse; 0,00; 1% Biere; 0,00; 0% Poissons; 0,00; 1%

Figure 4-5: Répartition des émissions de COVNMs en 1995

4.2.5. Emissions par catégorie

Deux cat®gories sont principales sources doé®mi

- catégorie 2A, les émissions de £B97,97 Gy et de SQ@(0,23 Gg) sont imputables
a la cimenterie.
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- catégorie 2H Autres, les émissions de COVNMs sont estimées uniquement dans la
catégorie 2H pour la sousmtégorie ‘Alimentations et boissonsa hautar de 0,29 Gg.

4.2.6. Sources clés

L6Approche 1 dé®valuation de ni veauldd adTlogpue | de
souscatégorie 2A.1Production de cimenqui contribuea 100% pourl énission de C®(Tableau
4-5).

Tableau4-5: Approche 1 d6é®valuation de niveau pour 1995

= ) D E F G
e [Ext| Total cumulatif de la
z - Ex,t .
Catégorie du GIEC (Gg CO2 (G%g)oz Lxt Column F

Eq)

Code de la Catégorie du

GIEC

Total

| | | 397,97 397,97 1]

4.2.7. Description des catégories sources clés

Dans la catégorie 2A, les émissions de LC@roviennt uniqument de la sousatégorie 2A.1
Production du ciment avec u émission de 397,97 Gg en 1995.

4.2.8. CQ/AQ et vérification spécifique a chaque source

Les données utilisées sont des données nationales. Elles portent psoduation de ciment et
recueillies a trois endroifgour des recoupements a savoir les Statistiques natiorial&4inistere de
| 6®conomie et | es Soci ® ®s de production de ci me

4.3 Description et interprétation des tendances des émissions des GES de 1995 & 2018
Les évolutions et tendances des émissions agrégées de GES directs et dans les pools de stmirces clés
1995 a 201&st croissante.ds émissions de GES directs (L@t indirects (S@ COVNMSs) dans le
secteur Pl UP. De m° me, sISAQintroduiis ena2013 aunrogd iediquesdesb st i t
émissions croissantes de HFCs entre 2Z18. Les irrégularités dans les tendances sont sujettes de
|l 6offre et de | a, led préparatidns despaim et tleegatétasi ftes pri@cipales
s o ur émissiond de COVNMs.

4.3.1. Tendances de GES directs

Lesémissionsde CO, évoluent de fagon irréguliere faisant passer les émissions de 397,97 Gg en 1995
a 1095,63 Gg en 2018igure4-6).
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Figure 4-6: Tendance des émissions de CO2
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Lesémissionsde HFCsg 6 e st en 2013 :dJtilisatiohsade faaditRcgrone isubstitAts-
de SAO par le biais de la secatégorie2F.1 R®f r i g®r ati on et condi ti onm
d 6 ®sioin au Togo. Les émissmaugmengntde 332,52Gg CQ-e en 2013 4385,16Gg CQ-e en

2018(Figure4-7)
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Figure 4-7: Tendance des émissions de HFCs

Deux sour c e srtagedtées dmissions d®HFCe de paamiggorie 2F.1 « Réfrigération
et conditi onmeneét«Codnadiirt isotnanteinoRigaed@ier mobi | e

44



HFCs (Gg CO2-e)
1400
1200
1000
800
600
400
200

Emission de HFCsen Gg CO2-e

Al

£ ) AR (83 A oAb W o A B
_\9%@05"\9@_\90?’@09%@@0 (?‘é”é"o@’@'»x\'\'\,gx’\g’\g«,»x

ST TS

Année

B HFCs_Réfrigération et conditionnement d'air stationnaire

Figure 4-8: Tendancedes émissions de HFCs par soumtégorie
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4.3.2. Incertitudes de tendance en 2018

Lé6®valuation des incertitudes de tendance en Talleal6)pndigue u \alpu der 83,80%
d 6 i n cectotaleide tendance pour u incertitude annuelle moyennée a 10,87%.
Tableau4-6: Tendance des incertitudes (%) par rapport | ann®e de r ®f ®rence 1995
Base year for assessment of uncertainty in trend: 198&, ¥: 2018
A B D
e d e d
Base Yea ea A\D, pid . i pe A pe B ational e 0 ational e 0 =
006 IP ategorie a 99 018 e e a O Valiaiice oduced oduced AD OGS 0 the trend
q . e q . e 'l 'l s .‘... 'I Il A A SAS .:l' = .
2.A - Miral Industry
2.A.1- Cement production| CO2 397,97 1095,63| 11,00 8,00 13,60 36,08 3,45 2,75 27,57 42,83 2594,17
2.F - Product Uses as
Substitutes for Ozo
Depleting Substances
2.F.1.a Refrigeration and | CH2F2 0,00 82,05| 20,00| 25,00 32,02 1,12 0,21 0,21 5,15 5,83 60,58
Stationary Air Conditioning
2.F.1.a Refrigeration CHF2CF3 0,00 537,40 20,00| 25,00 32,02 48,10 1,35 1,35 33,76 38,19 2598,35
and Stationary
Air Conditioning
2.F.1.a Refrigeration CH2FCF3 0,00 240,98 20,00 25,00 32,02 9,67 0,61 0,61 15,14 17,13 522,48
and Stationary
Air Conditioning
2.F.1.a Refrigeration CF3CH3 0,00 283,74 20,00| 25,00 32,02 13,41 0,71 0,71 17,82 20,17 724,37
and Stationary
Air Conditioning
2.F.1.b- Mobile CH2FCF3 0,00 240,98 20,00| 25,00 32,02 9,67 0,61 0,61 15,14 17,13 522,48
Air Conditioning
Total
Sum(C): 397,97 Sum(D): 2480,7¢ Sum(H): Sum(M): 7022,43
118,06
Uncertainty Trend
in total uncertainty: 83,80
inventory: 10,87
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Deux des quatre GES indirects sont estip@sr la série temporelle 192918: les

4.3.3. Cas des GES indirects

Composeés Organiques Volatils Non Méthaniques (COVNMS) et le dioxyde de soudfre SO

Le processus de préparation du machefer est la seule sbor&mi s si on

4.3.3.1.Tendances des émissions de SO2
de

(SO) estimé @,23 Gg en 1995 contre 0,&Y en 201§Figure4-9).
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Figure 4-9 : Tendance de SO2

4.3.3.2.Tendances des émissions de COVNMs

di

Les émissions de @VNMs de la Catégorie 2HAutres sont imputables a diverses sources

ddéacti vi t ®a qavbia led poductions 6y fabrications de pain, gateaux, viande,

oXxy

poissons fumé, sucre, huile végétale et boisons. Les émissions agrégées de COVNMs sont

passéesal 0,28 Gg en 1995 a 0,64 en 2qE&yure4-10). L a

producti on

avec 81% suivi par la fabrication de sucre avec 13%.
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5.AGRICULTURE, FORESTERIE ET AUTRES AFFECTATIONS DES TERRES

5.1. Bref apergu sur le secteur AFAT

Le secteur de | dagriculture, de | a foresterie
émissions et absorptions de GES anthropiquesnidéfipar toutes les émissions et absorptions se
produi sant sur |l es ¢ terres g®r®es €& et qui sont
et | 0.Rds&nes géeces sont des terres ou ont été réalisées des interventions e pratigise

afin de permettre leurs fonctions productives, écologiques ou sociales (GIEC, QG063tration

synt h®ti que sur | a fa-on dont | utilisation et

processus écosystémiques, qui a leur touvgraavoir u incidence sur les flux de gaz a effet de serre,
comme la photosynthése, la respiration, la décomposition, la nitrification / dénitrification, la
fermentation entérique (GIEC, 2003t faite Figure0-1).

Source: GIEC, 2006.

Figure0-1: Princi pales sources [/ absorptions et processus do®mi s

Loutilisation des variations de stoclC&esie C pc
basée sur le fait que les changements dans les stocks de carbo des écosystéemes se produisent
principal ement (mai s pas exenttedassurfaeende latteyre g a r [
| 6at mosph re (l es autres prlxidatio sanssuppgasés eteans f e
négligeables)Par conséquent, les augmentations des stocks totaux de C au fil du temps sont
assimilées a u absorptiontte deCO partir de | 6atmosph re, et | e
(moins les transferts aux aesr pools tels que les produits ligux récoltés) sont assimilées a u
émission tte de COLes émissions autres que le £%0nt en grande partie le produit de processus

mi crobiologiques (cdest “ dire dans Itdesla sol s,
combustion de matiéres organiques
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52 Description des dispositions institutionlles m
Secteur AFAT
Dansla dynamiqued 6u i nsti tutionnal i sat i ledispabitfrnatitutioel de g

propos ® dans cettel secystonme 6@aptpiud rBols lap@pamatior nt ai r
de la 4CN & 2RBA, la réalisation des inventaires dans le secteur AFAT®t ® conf i ®e I 6L
Lomé (UL) parleMi ni st re de | 6 E nement Dunable et te ladRrote@i@wle la o p p
Nature (MEDDPN) Sur |l a base dodédun Accor dde@tsmubtlirds deent r e
recherche universitaireiotammentLaRASE et LBEV, ont en charge respectivement la compilation

des inventaires des sesisceurs Agriculture et FAT.

nf o
mO

Les travaux ont d®marr® par des r ®unbes seanced 6 i
dé®changes ont p elas ntifférentes usttucturee cdncereéed a v o i r | a
compréhension du traval\pres cette étapein plan de travail et u répartition des responsabilités ont
été définis Au niveau de chaque structure de recherche, un superviseur scientifique contréle la qualité

de I 6inventaire, s u r Enfiheum zoordannateud dea IGPHSo supetvise fleo ¢ a |
différentes équipes du LBEV et ddRASE et assure | e sui vi guoti di €
(Figure0-2).
UNIVERSITE DE LOME )
(UL) )
! Direction de la
Structures de Recherche Coopération et des
Prestations de Services
‘ LaRASE (ESA) LBEV (FDS) (DIRECOOPS)
1 1
il } I
Superviseur Superviseur .
Secteur Agriculture Secteur FAT Point focal des IGES
&
‘COOl'diﬂatElll' des IGES Equipe de Coordinateur des IGES
Agriculture Coordination des IGES FAT
A A 4
. Point focal Point focal
"| Secteur Agriculture Secteur FAT
[ I
Responsable de l‘eRfﬁp;)lésgzi:é(liz a I_ERi;POIIA:?ll;IIe S:& Responsable de Res_;a)ousablel _
I’equipe Collecte Ll qupe Y I"Equipe Rédaction | [* Contrdle Qualité
, Archivage de Traitement de (CQ)
de données ; ) de rapport
I données données I
: " = = Responsable
. Equipe Conirdle Equipe Analyse & Equipe . .
Equipe COI,IECTE & Archivages de Traitement de Rédaction de Assueance Qualité
de données donnde ; . (AQ)
onnées données rapport
> STRUCTURES DETENTRICES DE DONNEES
Figure0-22 Cadr e op®rati onl de I 6inventaire du secteur AFAT
lesactivit®s de compil ati on fanemtiondés expetssmatianaux@& o n't
| udilisation du logiciel IPCC 2006 eles méthodologies des Ligs directrices 2006A | 6i ssue de

formation, les catégories @s sources de donnéent été idatifiées permettant le démarrage des
activités de collecte ddonnées
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5.3 Tendances degémissions de gaa effet de serre de 19952018

5.31. Estimation des émissions des GES de 2018

Le r®sum® de | 6esti mat i ®estpedsesflaBeails)s i cdandéy SES .
situation globale des émissions selon le Table#QHR& montre que le secteur Agriculture, Foresterie

et Autres Terres (AFAT) pour | 6anposheGCRdeCHet a ®mi
57,10 Gg de BD. Les ®mi ssions de CO et NOx sO6®I vent
27,98 Gg. La catégorie deaffectations des terres forestieres et autres stocks de biomasse kgtise
responsable de plus de 95% des émissions de ttes gdd €0émissions provenant de la catégorie
«conversion des terres forestieres et des praries s 6 ® vent jalorddué delle9 2 Gg
provenant des sol s. s6® vent ~° 10,88 Gg CO

Les émissions de métha émant principalement de la fermentation enté48j35 Gg Ch). La

catégorie Autres affectations des terres, notamment le brllage de la biomasse a contribué de 23,43 Gg
des émissions totales de &Hbors que 3,06 Gg et 4,23 Gg proviennt respectivement de la riziculture et

la gestion du fumierEnviron57 Gg des émissions de®lsont imputables aux autres affectations des
terres (51,42 Gg) et aux sols agricoles (4,45 Gg)

TableauO-1: R®c api tul atif des ®mi ssions de GES du secteur AFAT po

Adbi nventaire: 2018

NMVOCs

3 - Agriculture, Foresterie et Autres Affectations des Terres 29531.18

3.A - Bétails NA 47.59 0.53 NA NA NA
3.A.1i Fermentation entérique NA 43.35 NA NA NA NA
3.A.l.ai Gros bétail NA 14.73 NA NA NA NA
3.A.1l.a.i- Vaches laitieres 2.08 NA NA NA
3.A.1l.a.ii- Autres bétails 12.64 NA NA NA
3.A.1.b- Buffle NA NA NA NA
3.A.1.c- Ovins 7.76 NA NA NA
3.A.1.d- Caprins 19.72 NA NA NA
3.A.1.e- Chameaux NA NA NA NA
3.A.1.f- Chevaux 0.02 NA NA NA
3.A.1.9- Mules et as 0.07 NA NA NA
3.A.1.h- Porcins 1.06 NA NA NA
3.A.1.j- Autres (préciser) NA NA NA NA
3.A.2i Gestion du fumier NA 4.23 0.53 NA NA NA
3.A.2.a- Gros bétail NA 0.45 NA NA NA NA
3.A.1l.a.i- Vaches laitieres 0.05 NA NA NA NA
3.A.1l.a.ii- Autres bétails 0.41 NA NA NA NA
3.A.1.b- Buffle NA NA NA NA NA
3.A.1.c- Ovins 0.31 NA NA NA NA
3.A.1.d- Caprins 0.87 NA NA NA NA
3.A.1.e- Chameaux NA NA NA NA NA
3.A.1.f- Chevaux NA NA NA NA NA
3.A.1.9- Mules et as 0.01 NA NA NA NA
3.A.1.h- Porcins 2.11 0.53 NA NA NA
3.A.2.i- Volailles 0.48 NA NA NA NA
3.A.1.j- Autres (préciser) NA NA NA NA NA
3.B-Terres 29518.46 NA NE! NE! NE! NE!
3.B.1- Terres forestieres 29091.28 NA NA NE* NE* NE*
3.B.1.a- Terres forestiéres restant terres forestiéres 30248.89 NE* NE* NE*
3.B.1.b- Terres converties en terres forestiéres -1157.62 NA NA NE! NE! NE!
3.B.1.b.i- Terres cultivées converties en terres forestiéres -1092.23 NE* NE! NE!
3.B.1.b.ii- Prairies converties en terres forestiéres -65.39 NE! NE! NE!
3.B.1.b.iii- Zos humides converties en terres forestieres NA NE* NE* NE*
3.B.1.b.iv- Etablissements coettis en terres forestiéres NA NE! NE! NE!
3.B.1.b.v- Autres terres converties en terres forestiéres NA NE* NE* NE*
3.B.2- Terres cultivées 387.35 NA NA NA NA NA
3.B.2.a- Terres cultivées restant terres cultivées NA NA NA NA
3.B.2.b- Terresconverties en terres cultivées 387.35 NA NA NA NA NA
3.B.2.b.i- Terres forestieres converties en terres cultivées 225.43 NA NA NA
3.B.2.b.ii- Prairies converties en terres cultivées 161.92 NA NA NA
3.B.2.b.iii- Zos humides converties en terrettivées NA NA NA NA
3.B.2.b.iv- Etablissements convertis en terres cultivées NA NA NA NA
3.B.2.b.v- Autres terres converties en terres cultivées NA NA NA NA
3.B.3- Prairies 34.68 NA NA NE: NE: NE:
3.B.3.a- Prairies restant prairies NA NE! NE! NE!
3.B.3.b- Terres converties en prairies 34.68 NA NA NE! NE! NE!
3.B.3.b.i- Terres forestiéres converties en prairies 1.75 NE! NE! NE!
3.B.3.h.ii- Terres cultivées converties en prairies 32.92 NE! NE! NE!




3.B.3.h.iii- Zos humides convéels en prairies NA NE! NE! NE!
3.B.3.h.iv- Etablissements convertis en prairies NA NE! NE! NE!
3.B.3.b.v- Autres terres converties en prairies NA NE! NE! NE!
3.B.4i1 Zos humides NE! NA NE! NE! NE! NE!
3.B.4.a- Zos humides restant zos humides NE: NA NE* NE* NE: NE:
3.B.4.a.i- Tourbiéres restant tourbiéres NE! NE! NE! NE! NE!
3.B.4.a.iii Terres inondées restant terres inondées NE! NE! NE:
3.B.4.bi Terres converties en zos humides NE: NA NE! NE! NE: NE:
3.B.4.b.i- Terres convertiep ar | 6extraction NE! NE! NE! NE!
3.B.4.b.iii Terres converties en terres inondées NE* NE* NE! NE!
3.B.4.b.iii- Terres converties en autres zos humides NE* NE! NE!
3.B.5- Etablissements 5.16 NA NA NE! NE! NE!
3.B.5.a- Etablissements restétablissements NA NE! NE! NE!
3.B.5.b- Terres converties en établissements 5.16 NA NA NE! NE: NE:
3.B.5.b.i- Terres forestiéres converties en établissements 3.18 NE! NE! NE!
3.B.5.b.ii- Terres cultivées converties en établissements 1.44 NE* NE! NE!
3.B.5.b.iii- Prairies converties en établissements 0.54 NE* NE! NE!
3.B.5.b.iv- Zos humides converties en établissements NA NE! NE! NE!
3.B.5.b.v- Autres terres converties en établissements NA NE! NE! NE!
3.B.6- Autres terres NA NA NA NE: NE: NE:
3.B.6.a- Autres terres restant autres terres NE! NE! NE!
3.B.6.b- Terres converties en autres terres NA NA NA NE* NE: NE:
3.B.6.b.i- Terres forestiéres converties en autres terres NA NE! NE! NE!
3.B.6.b.ii- Terres cultivées convées en autres terres NA NE! NE! NE!
3.B.6.b.iii- Prairies converties en autres terres NA NE! NE! NE!
3.B.6.b.iv- Zos humides converties en autres terres NA NE! NE! NE!
3.B.6.b.v- Etablissements convertis en autres terres NA NE* NE* NE*
3C-Sources agr®g®es et-COpsurtemess d o § 12.72 45.61 56.69 NE: NE: NE:
3.C.1- Emissions provenant duldage de biomasse NA 45.61 1.67 30.54 1212.25 NEL
3.C.1.a Brilage de biomasse dans les terres forestiéres 22.81 0.87 6.98 453.94 NE!
3.C.1.b- Brilage de biomasse dans les terres cultivées 19.61 0.51 18.16 668.34 NE!
3.C.1.c- Brilage de biomasse dans les prairies 3.18 0.29 5.40 89.98 NE!
3.C.1.d- Bralage de biomasse dans les autres terres NE* NE* NE* NE* NE*
3.C.2- Chauhge NE? NE? NE? NE?
3.C3-Application dour ®e 12.72 NE! NE! NE!
3.C.4- Emissions directes de N20 provenant des sols gérés 50.45 NE? NE? NE?
3.C.5- Emissions indirectes de N20 provenant des sols gérés 4.45 NE? NE? NE?
3.C.6- Emissions dire@s de N20 provenant de la gestion du fumier 0.13 NE? NE? NE?
3.C.7- Riziculture 3,06 NE? NE? NE?
3.C.8i Autres (préciser) NA NA NA
3.D - Autres NE* NA NA NE! NE! NE!
3.D.1- Produits ligux récoltés NE* NE* NE* NE*
3.D.2- Autres (précisgr NA NA NA

NB : NA : Non applicable onéant;NE!: Non estiméNE?: Non existant

5.3.2. Analysedes émissions par gaz (Analyse gaz par gaz)

Pour le secteur AFAT, les émissions ont été analysées suivant les trois (03) gaz direc@&HCO
N20) etles quatre (04) indirects (CO, NOx, NMVOC et SOx)

5.3.2.1.Analyse des gaz directs

1 Emissions de dioxyde de carbo CO

Pour | 6ann®e 20 1 8dansllessecte® AHAT [ravienntesseahtiellei@dbiadsous

catégorie « terres forestieregvecenviron 35677,83 Gg COsoit 99,96%

Figure 0-3). La contribution de la sousatégorie wourcesa gr ®g®es et sou€Ckes do6®
sur les terres aux émissions totales de £€3t tres faible (environ 12,71 Gg €€bit 004%).
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3.C- Sources 3.A- Bétail,

aggregées et________________________E]_,oo%)
sources

d'émissions

non-CO2 sur

terres, (0,04%)

Figure 0-3: Répartition des émissions de CO2 en 2018 par compartiment du secteur AFAT

1 Emissions de métha (Ch)

En 2018, les émissions du métha (LCHans le secteur AFAT sont évaluées33319Gg. Elles émant
des«3.C-Sour ces agr ®g®es e t-CGsunleas teges avdcénBimnus ®talden s non
45,61Gg s0it48,94%. Celles dues aw3.A1 Bétail » représentent envirofi7,59Gg, correspondant a

51,06% (Figure0-4). Les emissions de CH4 emanant de la categ®i8 « Terres» sont nulles.

3.C-Sources CH4
aggregées et
sources
d'émissions 3.A- Bétail,
non-CO2 sur (51,06%)
terres, (48,94%)

3.B-Terres, __—
(0,00%)

Figure0-4: Contri bution des diff®rentes cat®gories aux ®mission

T £mi ssions doh®md oxyde dbébazote N

En 2018, les émissions duw® dans lesecteur AFAT sont évaluées a B Gg La quasitotalité soit
90,07% des émissions totales dgONsont imputables & la catégotiesources agrégées et sources
d 6 ®mi s s-C@ suslesrieaas. Seulement 9,93 % deséssions de BD émant de la catégorie
« Bétail » due essentiellement a la gestion du fumier (

Figure0-5). La catégorie ¢erres forestiere8 pr ®s ent e un bilan t xul en
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N20

3.B-Terres; 0,00

3.A- Bétail; 0,93

3.C-Sources
aggregees et
sources
d'émissions non-
CO2 surterres;
99,07

Figure 0-5: Contribution des différentes catégories aux émissions du N20 en 2018

5.3.3.2.Analyse des gaz indirects

{1 Emissions de monoxyde de carbo CO

Pour | 6ann®e 2018, l es ®mi ssi on212P%GgiisotiGd %y de de
des émissions), proviennt de la catégorlexur ces agr ®g®es e tCOssorles ces dé¢
terres» (Figure0-6).

3.B-Terres; 3.A- Bétail; 0,00
0,00

co

3.C-Sources
aggregees et
sources
d'émissions
non-CO2 sur
terres; 100,00

Figure 0-6: Emissions de CO en 2018 selon les difentes catégories du secteur AFAT

T £mi ssions des oxydes dbéazote NOX

En 2018, dans | e secteur AFAT, | es 3@BMGE(soit ons de
100% des émissions totales) provenant uniquementslesu r ces agr ®g®e sisnert s our C
CQO, sur les terres (Figure0-7).1 | s 6 a menttdes @midsiansidues au brdlage de biomasse
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0%_\/_0%

u 3 A- Betail

3B-Terres

NOx

Figure 0-7: Emissions de NOx en 2018 selon les différentes catégories duesacAFAT

1 Emissions de composés organiques volatils non méthaniqgues COVNMs

Selon | es estimations pour | dann®e

non méthaniques (COVNM) imputables aux catégories du secteur AFAT.

f Emissions dedioxyde de soufre S@

(@)
D

2018, il n

Tout comme pour les COVNM, les émissions de; $@ 2018 sont ixistantes dans le secteur
Agriculture, foresterie et autres affectations des terres (AFAT).

5.3.4.Lesémissions par catégorige sources clé§Analyse catégorie par cagégorie)

Léanal yse des ®missions par

cat ®gorie dullsecteu

sbagi 't principal entonur cdeus ba®traRigl® e sd eest-COssorlesecse,s d €

terres et de la catégorie autrdsidure0-8).

V Catégorie Bétait les émissions se répartissent entre la fermentation entérique et la gestion du

fumier. Les émissionsde Gld ont produi

tes par

ces deux secteu

pour la fermentation entérique e23,Gg pour la gestion du fumier. Seule la gestion du fumier a
® mk ré de gaz indirects.C O
V Catégorie Terres les émissions sont reparties dans toutes les-caiggories, excepté lesszo
humides et les autres terrées émissions ttes ®#9091,28Gg de CO; pour lessouscatégoris
« Terres forestiéres) etkerres cultivées (figure 35). La souscatégorie derres cultivées a
emis 387,35 Gg CO2 alors que les prairies ont emis en8#@8 Gg CQ. Les autres gaz

€émis0,53 Ggde NO (figure 9) Cette catégorie Bétail &

sont sans objet ou nuls.

V Catégorie Sources agrégées et émissions-G@h sur les terres s e u | e

A

noa

| 6applicati on

émis 12,72 Ggde CO,, le brllage de biomasse a émis des gaz directs 6EN-O) et les gaz
indirects (NDy). Outre le brlilage de biomasse,3®6 Ggde CH; a été émis par les pratiques
rizicoles (Figure 52). L 6 e s s e n tOi éenis pravient dés pratiques de gestion des sols, soit

respectivemert0,45 Gg et,45 Gg

V Catégorie Autres Les émissions de gazrdcts et indirects provenant de la catégorfutres»

sont nulles et sans objet.
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Figure0-8: R®partition des ®missions par cat®gorie du secteur

5.3.4.1. Catégories de sources clés

Selon les bons pratiques décrites dans le Chapitre 1 volume 4 du Guide de Bons masidGEsS,

|l 6i dentification des cat®gories c¢cl®s a ®t® fai
émissionstotales du seeur AFAT (Tableau48). Les catégories clés sont classées par ordre
d®cr oi ssant doéi mportance de | eur contribution

95% de la tendance générale des émissions totales nationales. Les caségocexclés sont les
suivantes

- Emissions de C&xrésultant des &erres Forestiéres restant Terres forestie@ds1.a)
»

- Emissions directes de-8 dues aux sols géreés (3.C.4)

- CHjy résultant du brllage de la biomas345(1)

- CO; sequest par les terres conversieen terres forestieres (3.B.1.b)
- N20 résultant du brllage de biomas3¢-(1)

Tableau 0-2: Sources clés du secteur AFAT (par méthode des tendances)

IPCC
Category
code

IPCC Category

Greenhouse gas

1995
Year
Estimate

Ex0
(Gg CO2
Eq)

2018
Year
Estimate
Ext
(Gg CO2
Eq)

Trend
Assess
ment

(Txt)

%
Contribut
ion to
Trend

Cumulative
Total of
Column G

Forest land Remaining CARBON DIOXIDE 17809.44| 30248.89
Forest land (CO2)

3.C4 Direct N20O Emissions from | NITROUS OXIDE 2497.76| 15638.97 0.40 041 0.82
managed soils (N20)

3.C1 Emissions from biomass METHA (CH4) 1061.13 957.76 0.06 0.06 0.88
burning

3.B.1.b Land Converted to Forest CARBON DIOXIDE -1053.69| -1157.62 0.06 0.06 0.94

208

A



land (CO2)

3.C1 Emissions from biomass NITROUS OXIDE 638.09 516.43 0.04 0.04 0.98
burning (N20)

3.B.2.b Land Converted to Cropland | CARBON DIOXIDE -458.53 387.35 0.01 0.01 0.99
(C0O2)

3.C5 Indirect N20O Emissions from| NITROUS OXIDE 647.12| 1380.20 0.00 0.00 0.99
managed soils (N20)

3.A2 Manure Management NITROUS OXIDE 46.80 164.81 0.00 0.00 0.99
(N20)

3.A1 Enteric Fermentation METHA (CH4) 419.68 910.39 0.00 0.00 1.00

3.B.3.b Land Converted to Grasslanq CARBON DIOXIDE 30.73 34.68 0.00 0.00 1.00
(C0O2)

3.A2 Manure Managmaent METHA (CH4) 30.30 88.92 0.00 0.00 1.00

3.C.6 Indirect N20O Emissions from| NITROUS OXIDE 11.20 39.55 0.00 0.00 1.00
manure management (N20)

3.C3 Urea application CARBON DIOXIDE 8.59 12.72 0.00 0.00 1.00
(C0O2)

3.B.5.b Land Converted to CARBON DIOXIDE -2.78 5.16 0.00 0.00 1.00
Settlements (CO2)

5.3.4.2. Description des catégories sources clés

En se r®f ®rant ° | 6 Approche 1 bas®e sur | e | 6®va
pour | 6anh®eal2Psed de | a t enbtatégariesclés per mi s doi den

- Emissions de CQ résultant des «Terres Forestieres restant Terres forestieres

(3.B.1.a)
Les émissions de CQle la catégorie 3.B.1.a» sont estimés a 302889 Gg CQ, ce qui représente
envilon42 de contribution ° |l a tendance. Léi nvent ai
terres forestieerestant terres forestieres comprend | 6esti mati on des val

pour cing pools de carbo (biomasse aérien, bioensssterrai, bois mort, litiere, et matiére organique
des sols) et des émissions de gaz sans CO

- Emissions directes de bD dues aux sols gérés (3.C.4)

Les émissions de A résultant des sols gérés sont estimées a entisé3897 Gg EqCQ,
représentant 4% de contributionL 6 o x y d e 10) de preduiknatfréllement dans les sols via
les processus de nitrification et de dénitrification.

Dans l a plupart des sol s, | accroi ssement de |
nitrification et de @nitrification, qui font ensuite augmenter la production d@.NLes augmentations
de | a disponibilit® de N peuvent avoir | ieu en

doaffectation des terres et/ elNordamiqupdeadols.ques de ¢
1 CHarésultant du brilage de la biomasse (sousatégorie3.C.1)

La quantité de ClHrésultant du brulage de biomasse (3.C.1) est estimgaaGg €égC0O,. Ce niveau
dé®mi ssi on r e p% éddeenes de contributiom o Entlalice. Les émissions de L£H
résultant du brulage de la biomasse sont dues aux terres cultivées restant terres cultivées, terres
converties en terres cultivées, aux terres forestiéres, et prairies.
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- CO; sequesteg par les terres converties en terres forgieres (3.B.1.b)

La quantite de C®de la catégorie 8.B.1.b» est estiméex -1157.62Gg GO2, ce qui représente
enviion® de contribution ° |l a tendance. Léinvent ai
terresconverties enerres forestieres ocmpr end | desti mati on des vari at
cing pools de carbo (biomasse aérien, biomasse souterrai, bois mort, litiere, et matiére organique des
sols) et des émissions de gaz sans.C€s gains incluent la croissance totale de la bismasns ses
composntes aériens et souterraisesCgains de biomasses sbrgénéralement induits par les
reboisements, les croissances dues au regain de vegetation dans les terres precedemment non
forestieresfaisant de « TerreaonvertieeenTerres foreséres » u catégorie clé.

1 N0 résultant du brllage de biomasse (sousatégorie3.C.1)

La quantité de bD résultant du brulage de biomasse (3.C.1) est estimébl&itIsg éqCO; qui
représentent 86. Les émissions de.M résultant du brulage de la biomasemt dues aux terres
cultivées restant terres cultivées, terres converties en terres cultivées, aux terres forestiéres, et prairies.

5.3.4.3. CQ/AQ et vérification spécifiqgue a chaque source

La 4CN & 2RBAdu Togoa faitl 6 obj et dodéu an a$ dosnées éolpttéedansies ur
structures d®tentrices de donn®es et | e enapport
comparaison avec les données existantes sur différentes sources internationaledoehées des

pays voisins de la méme zo égéographique par le groupe degertsesponsables de la compilation

des inventaires. Aprés cette premiére phase, les données collectées sont passées par la phase de
validation, les sources de données, les eéiggs et la documentation ont été vérifidédsa s sur anc e
gualité a concer la soumission du rapport a u revue internatibnhalel 6i ssue de l aqglL
recommandations a court termes formulées par la revue ont été intégrées dans la version améliorée,
cellesa moyen et a long termes seront prises en compte dans les prochains inventaires.

5.4. Estimation des émissions des GES de 1995
Pour I 6ann®e 1995 , duTafleanl@P§(se des ®mi ssi ons
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Tableau 0-3),le secteur AFAT a émis po les gaz directs : 16333 Gg de CO2, 71,96 Gg de efH

12,39 Gg de bD. Les émissions des gaz indirects, quant a elles, sont estimées a 1344,68 Gg de CO et
36,89 Gg de NOx. En 1995, la sexmtégorie des « Terres » aussi est responsable de plus de 98% de
émissions de ttes de CO2.

Les émissions de métha émant principalement descswéigories « fermentation entérique », «

gestion du fumier », « Emissions provenant du brilage de biomasse », et la « riziculture »,
respectivement pour 19,98 Gg, 1,44 G@h3 Gg et 0,52 Gg. En 1995, environ 12,39 Gg de N20

sont émis principalement la catégories «3&our ces agr ®g®es etCO2sunr ces
terres»( 12, 24 Gg) . Tout comme en 2018, aucu ®mi ssi c
secteur ART en 1995.

1 faut rel ever g u 6 e n sortt 8sintées|al®s3,69aCGys4685p Gg ppurs  de
respectivement les « terres converties en terres forestieres » et « les terres de cultures » Elles émant
principalement des sowsitégorie « terresonverties en terres forestiéres », « prairies converties terres
cultivées » et « prairies converties en établissements » pour respectivement 1053,69 Gg, 592,46 Gg et
5,94Gg.
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Tableau 0-3; Récapitulatifdesémi ssi ons de GES pour | dann®e 1995

NMVOCs

3 - Agriculture, Foresterie et Autres Affectations des 16333.76 1344.68

Terres

3.A - Bétails NA 21.43 0.15 NA NA NA
3.A.11 Fermentation entérique NA 19.98 NA NA NA NA
3.A.1.ai Gros bétail NA 8.61 NA NA NA NA
3.A.l.a.i- Vaches laitieres 1.22 NA NA NA
3.A.1l.a.ii- Autres bétails 7.39 NA NA NA
3.A.1.b- Buffle NA NA NA NA
3.A.1.c- Ovins 5.49 NA NA NA
3.A.1.d- Caprins 5.54 NA NA NA
3.A.1.e- Chameaux NA NA NA NA
3.A.1.f- Chevaux 0.01 NA NA NA
3.A.1.g- Mules et as 0.04 NA NA NA
3.A.1.h- Porcins 0.30 NA NA NA
3.A.1.j- Autres (préciser) NA NA NA NA
3.A.27 Gestion du fumier NA 1.4 0.15 NA NA NA
3.A.2.a- Gros bétail NA 0.26 NA NA NA NA
3.A.l.a.i- Vaches laitieres 0.03 NA NA NA NA
3.A.l.a.ii- Autres bétails 0.24 NA NA NA NA
3.A.1.b- Buffle NA NA NA NA NA
3.A.l.c- Ovins 0.22 NA NA NA NA
3.A.1.d- Caprins 0.24 NA NA NA NA
3.A.1.e- Chameaux NA NA NA NA NA
3.A.1.f- Chevaux NA NA NA NA NA
3.A.1.g- Mules et as 0.01 NA NA NA NA
3.A.1.h- Porcins 0.59 0.15 NA NA NA
3.A.2.i- Volailles 0.11 NA NA NA NA
3.A.1.j- Autres (préciser) NA NA NA NA NA




3.B- Terres 16325.17 NA £ L 4 1
3.B.1- Terres forestiéres 16755.75 NA NA 1 1 1
3.B.1.a- Terres forestieres restant terres forestieres 17809.44 B B t
3.B.1.b- Terres converties en terres forestiéres -1053.69 NA NA & & &
3.B.1.b.i- Terres cultivées conviies en terres forestieres -913.90 B B :
3.B.1.b.ii- Prairies converties en terres forestieres -139.79 1 1 1
3.B.1.b.iii- Zos humides converties en terres forestieres NA 1 1 1
3.B.1.b.iv- Etablissements convertis en terres forestieres| NA B B t
3.B.1.b.v- Autres terres converties en terres forestiéres NA B B t
3.B.2- Terres cultivées -458.53 NA NA NA NA NA
3.B.2.a- Terres cultivées restant terres cultivées NA NA NA NA
3.B.2.b- Terres converties en terres cultivées -458.53 NA NA NA NA NA
3.B.2.b.i- Terres forestieres converties en terres cultivéey 133.92 NA NA NA
3.B.2.b.ii- Prairies converties en terres cultivées -592.46 NA NA NA
3.B.2.b.iii- Zos humides converties en terres cultivées NA NA NA NA
3.B.2.b.iv- Etablissemats convertis en terres cultivées NA NA NA NA
3.B.2.b.v- Autres terres converties en terres cultivées NA NA NA NA
3.B.3- Prairies 30.73 NA NA NE* NE* NE*
3.B.3.a- Prairies restant prairies NA NE* NE* NE*
3.B.3.b- Terres converties en praisie 30.73 NA NA NE! NE! NE*
3.B.3.b.i- Terres forestiéres converties en prairies 1.75 NE* NE* NE*
3.B.3.b.ii- Terres cultivées converties en prairies 28.98 NE* NE* NE*
3.B.3.b.iii- Zos humides converties en prairies NA NE* NE* NE*
3.B.3.b.iv- Etablissements convertis en prairies NA NE* NE* NE*
3.B.3.b.v- Autres terres converties en prairies NA NE* NE* NE*
3.B.47 Zos humides NA NA NA NEL NEL NE*
3.B.4.a- Zos humides restant zos humides NA NA NA NE! NE! NE*
3.B.4.a.i- Tourbiéres resta tourbiéres NA NA NE! NE! NE?
3.B.4.a.iii Terres inondées restant terres inondées NE! NE! NE?
3.B.4.bi Terres converties en zos humides NA NA NA NE! NE! NE!
3B4bi-Terres converties par NA NE* NE! NE!
3.B.4.biiii Terres onverties en terres inondées NA NE! NE! NE?
3.B.4.biiii- Terres converties en autres zos humides NE! NE! NE?
3.B.5- Etablissements -2.78 NA NA NE! NE! NE!
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3.B.5.a- Etablissements restant établissements NA NE! NE! NE*
3.B.5.b- Terres conveiés en établissements -2.78 0.00 0.00 NE! NE! NE!
3.B.5.b.i- Terres forestiéres converties en établissementy| 2.77 NE! NE! NE?
3.B.5.h.ii- Terres cultivées converties en établissements 0.38 NE! NE! NE?
3.B.5.h.iii- Prairies converties en établissents -5.94 NE! NE! NE?
3.B.5.b.iv- Zos humides converties en établissements NA NE! NE! NE?
3.B.5.b.v- Autres terres converties en établissements NA NE! NE! NE?
3.B.6- Autres terres NA NA NA NE! NE! NE?
3.B.6.a- Autres terres restant autresres NE! NE! NE?
3.B.6.b- Terres converties en autres terres NA NA NA NE! NE! NE?
3.B.6.b.i- Terres forestiéres converties en autres terres NA NE! NE! NE?
3.B.6.b.ii- Terres cultivées converties en autres terres NA NE! NE! NE?
3.B.6.h.iii- Prairies converties en autres terres NA NE! NE! NE?
3.B.6.b.iv- Zos humides converties en autres terres NA NE! NE! NE?
3.B.6.b.v- Etablissements convertis en autres terres NA NE! NE! NE?
3C-Sources agr®g®es et-CODu 8.59 50.53 12.24 36.89 1344.68 NE?
sur terres

3.C.1- Emissions provenant dulilage de biomasse NA 50.53 2.06 36.89 1344.68 NE*
3.C.1.a Brilage de biomasse dans les terres forestieres 24.38 0.95 7.57 492.33 NE?
3.C.1.b- Brillage de biomasse dans lesés cultivées 19.51 0.51 18.06 664.78 NE?
3.C.1.c- Brilage de biomasse dans les prairies 6.64 0.61 11.25 187.58 NE?
3.C.1.d- Bralage de biomasse dans les autres terres NE* NE* NE*
3.C.2- Chaulage NE? NE? NE? NE?
3.C3-Application dour ®e 859 NE* NE* NE*
3.C.4- Emissions directes de N20 provenant des sols gé 8.06 NE? NE? NE?
3.'C.,5- Emissions indirectes de N20 provenant des sols 2.09 NE? NE? NE?
geéeg Emissions directes de N20 provenant de la gesti 0.04 NE? NE? NE?
du fumier

3.C.7- Riziculture 0.52 NE? NE? NE?
3.C.8i Autres (préciser) NA NA NA
3.D- Autres T NA NA NE! NE! NE?
3.D.1- Produits ligux récoltés NE* NE* NE! NE!
3.D.2- Autres (préciser) NA NA NA

NB : Dans ce tableau, les valeurs posgiet négatives représentent respectivement les émissions et les absdiptioNsn applicable ou néanfE*: Non estiméNE?: Non existant
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541 Analysedes ®mi ssi ons par gaz pour | dann®e 1995 (£
La tendance des émissions paz ga 1995 a été analysée suivant les gaz directs @, N.O) et
indirects (CO, NOx, NMVOC et SOx)

5.4.1.1 Analyse des gaz directs

¢ Emissions de dioxyde de carbo CO

En 1995, les émissions globales du.GOnt estimées a 20535,%8y reparties entre laatégorie
«Terres» et celle de Sourcem gr ®g®es et s o0 u-C@suslestelde®.ba catégorien s N o n
« Terres» est responsable de la quealité (soit 99,96%) de ces émissions de (yure0-9).

0,05 0,00 COZ

m 3 A- Bétail
m 3.B-Terres

u 3.C- Sources aggregées et sources d'émissions non-CO2 sur terres

Figure 0-9: Répartition des émissions de CO2 en 1995 par compartiment du secteur AFAT

5 Emissions de métha CH

En 1995, les émissions de métha sont estiméez4®8 Gg. Elles émant des catégoriesSaeurces

agrégées et sowecs d 6 ® mi -€@; Buo lassterres @trBétail » avec respectivemeii0,44% et

29,56 % des émissions totales de Cfffigure 0-10). La catégorie derrese nb6a pas contri
émissions de CHen 1995
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CH4  3.A- Bétail

W 3.B-Terres

M 3.C- Sources aggregées
et sources d'émissions
non-CO2 sur terres

Figure0-100 Contr i buti on des diff®rentes cat®gories
T £mi ssions doh®MOpxyde dbéazot e

En 1995, la quadbtalité (soit 98,78%) des émissions de @ sont essentiellement dues a la
catégoie«Sourcea gr ®g®e s et s 0 u-€C@ suslesdedré®.nhessemissmms £manamtn

de la catégorie Bétails 6 ® 1 — V22% >t (Figure5111).

1% 0% |\|20

B 3.A-Livestock
m 3.B-Lland

W 3.C- Aggregate sources and
non-CO2 emissions sources
onland (2)

Figure 5-11: Contribution des différentes catégories aux émissions du,® en 1995

5.4.1.2 Analysedes gaz indirects

Lesémissions de monoxyde de carbo (CQle 1995estiméesa 1344,70 Gg sont dues aux 8ources
agr ®g®es et s o0uCHausesttie®(Fgused-), ons non

0% 0% cO

m 3.A- Bétail

m 3.B- Terres

100%

Figure 0-11: Emissions de CO en 1995 selon les différentes catégories du secteur AFAT
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Les Emissions deNox, en 1995sont estimées 86,89 Gg attribuée a la catégorieSeurcesagrégées
sour ces €OBIiles serras NFEguren0g, ncelles deCOVNM et de SO, étant
ixistantes dans le secteur AFAT

et

0% 0%

NOx

m 3 A- Bétail

3.B- Terres

3.C- Sources aggregées
et sources d'émissions
non-CO2 sur terres

Figure 0-12 Emissions de NOx en 1995 selon les différentes catégories du secteur AFAT

Pourl

6anm@®&, ilasnadeé®Wimitssimns de compos®s

(COVNM) imputables aux catégories du secteur AFAT.

Les émissions de S@n 1995 sonégalemenixistantespour le secteUAFAT.

5.4.2. Analysedestendances degmissions par catégorigans lesecteur AFAT

Catégorie Bétait Tout comme en 2018, dans la catégoriBétail», les émissions de Ghke
répartissent entre la fermentation entérique et la gestion du fumier. Les émissions denCH
produites par ces deu«19988Gypainla fermedtatiancentérigue et ®44"
Gg pour la gestion du fumier. Seule la gestion du fumier a émis environ 0,15 G denN.995
(figure 15).Cette catégorie Bétailé n 6 a

0-13).

®mbrsi

nde dgua zZCO ndi r ¢mure

Catégorie Terres En 1995, les émissions (16325,17 Gg) de la catégdrarres» sont reparties dans
toutes les sousatégories derres forestiéres, «terres cultivées, «Prairies» et« Etablissements.
En général, cetteatégorie a présenté des émissions ttes desCGD® 1 ev an't

la souscatégorie d er r e s

environ

foresti res). Les -46B.33dGg pans lan s

souscatégorie Q@ erres cultivées (Figure0-13), les autres gaz directs et indireétantnuls.

Catégorie Sources agrégées et émissions-G@h sur les terres Dans cette catégorie, le €@mis
(environ 8,06 Gg) e
desgaz directs Cklet N;O et ceux indirects (le N2 Outre le brdlage de biomasse (environ 50,53 Gg

CH,), le CH: a été émis par les pratiques rizicoles pour environ 0,5diGge 5-14).

st

attribuabl e

r

organiqu

ai

pour

16
de

| 6applicati

Léessent.i

émissions directes et indirectes dgONprovient degratiques de gestion des sols, soit un total de
10,19 Gg

V Catégorie Autres Les émissions de gaz directs et indirects provenant de la catégorie

V

« Autres» sont nulles et sans objet.
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Figure 0-13. Répartit i on des ®mi ssions par cat®gorie du s

5.4.2.1- Tendance des émissions de GES imputables a la fermentation entérique de la série 1995
a 2018

Le principal GES émanant de la fermentation entérique est le méthp (HGES est éis surtout

par les ruminants avec u forte contribution des émissions des bovins, ovins, et (EaguireD-). En
2018, les émissions de GHues a la fermentation entérique sont estimées a environ 1083,80.6g CO
eq, représentamespectivement environ 91,10 % et 45,38 % des émissions totales,adki€Haux
bétails (1189,66 Gg C&kq) et les émissions totales nationales de(€888,10 Gg C®eq).

En 1995, ces émissions de {dies a la fermentation entérique étaient de 498@HZQ-eq. En 24

ans (de 1995 a 2018), les émissions des @htérique ont plus que doublé (facteur de 2,17),
principalement d0 aux fortes émissions des caprins (facteur de 3,56 entre les émissions de 1995 et
2018) et bovins (facteur = 1,71). Il faut égatnt noter u émergence de la contribution des porcins

aux émissions de GHen raison des fortes demandes en porcins ces derniéres années. Globalement, la
promotion de | 6®l evage du petit
des régions sahéliennes a f ort ement contri
la fermentation entérique.

r umi
bu®

nant anet
| 6 audupsrde nt at
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Figure 0-14: Tendance des émissions de CH4 dues a la fermentation entérqde 1995 a 2018

5.42.2. Tendance des émissions de GES (Gldt N,O) imputables a la gestion du fumier de la
série 1995 a 2018

La gestion du fumier par le dépo6t direct des défécations sur les sites de paturages naturels et parcelles
d 6 ® e v a g einduitrpandipaterneotdeb émissions dgON\et CH (Figure0-). Pour u plus forte
proportion, les émissions de GES directs sont dues,@u Ges GES sont en constante augmentation

sur toute la série.

Emissions de CH4 et N20 dues a la gestion du fumier

300,000

250,000

200,000

150,000

100,000

0,000
N W~ WO o N M T N WO N M S N W M~ 0
QO O 0 D O 9O 0 0 0 0 0 90 0 0 d A4 A4 A4 o4 o o o o
o O O & &5 &6 6 &6 6 &6 & & & b b b oo o o o o
A H A H A NN AN AN AN NN N &S

m  3.A.2-Gestion du fumier {(N20) m  3.A.2- Gestion du fumier (CH4)

Figure 0-15: Tendance des émissions de GES directs émanant de la gestion du fumier de 1995 a 2018
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Le CH: émis par la gestion du fumier est évalué a 36,08 GgOet 105,86 GgCsRrq,
respectivement pour les années 1995 et 2018.é@éssions sont principalement dues aux porcins,
caprins et bovingFigure0-). En 2018, les émissions de ¢#les a la gestion du fumier représentent
environ 8,89 % et 4,43 % des émissions totales deddkls aux bétails (118%65g CO-eq) et les
émissions totales nationales de {GP388,10 Gg C®@eq). De 1995 a 2018), les émissions de; CH
provenant de la gestion du fumier ont presque triplé (facteur de 2,93).

CH4 dues a la gestion du fumier

;, AR n RN RRANRRRRNRE
\"'L,\?Jb‘
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S ) S $ IR N
CHRC ARG I S PR LS A (PSSO M A M P SRS PN

120

100

80

6

o

4

]

il
© A

“
Ny ¥
'1/0 '\/0 N)

O S

v

[ ] 3.A.2.a - Gros bétail 3.A.2.c - Ovins 3.A.2.d - Caprins
] 3.A.2.f - Chevaux [ ] 3.A.2.g - Mules et anes [ 3.A.2.h - Porcins

[ ] 3.A.2.i - Volailles

Figure 0-16: Tendance des émissions désagrégées de CH4 imputables a la gestion du fumier de la
série temporelle 1995 a 2018
Il faut noter la forte contribution des porcins aux émissions dg @iraison de la mauvaise gestion
de fumier sur les sites de production poleis émissions des caprins ont été multipliées par un facteur
de 3,53 entre 1995 et 2018, avec | daugmentatio
émissions provenant des volailles sont en constante augmentation.

Concernant le O émis par la g&ion du fumier, il est estim&environ 44,99 G@0O,-eq et 158,43

Gg COre q, respectivement en 1995 et 2018, soit
comparativement a 1995. Principalement, ces émissiongs@e b r ovi ennt de | 6®I eve
(avec pls de 99,24% des émissions en 20Eyure0-). En général sur toute la série temporelle, les
ruminants contribuent tres faiblement aux émissionsie N
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Figure 0-17: tendance s émissions désagrégées dgNimputables a la gestion du fumier de 1995 a 2018

L6®vol uti on desetN®rdies &la fermentatibreent€rifue et la gestion du fumier en
doubl e paliers est 7 mettre 7 nbétam@tras)finduiséntila pest e
baisse des effectifs en 1999 pour la période de 1995 a 1999. La hausse brutale en 2000 qui reste
progressive jusqguben 2018 est |l a cons®quence dbé
croissance des effectifs des popiglas animales, particulierement accentuée a partir des années 2010.
Cette croissance ° partir de 2010 est |l e r®sult
par le gouverment togolais a travers les projets tels que le PNIASA, PASA, PIWRERP

PNIASAN, etc.

5.42.3.Tendance des émissionsdeGQues ~ | dapplication dobéur ®e

Léapplication des fertil i Reotoncslturg aila GQituje caaéaliereesto | s ,
légumiére, induit des émissions de L£Des émissions imputéds a cette activité sont estimées a 8,59

Gg CQ en 1995 contre 12,72 Gg ¢en 2018 Figure0-) . Un pi c doestobsergéiemn de
2015 avec environ 1544 GggO princi pal ement d% ~ | yssemdsda t e ut
production végétale.

Sur la période 2063 0 0 8, l es niveaupr adbe®marstsi deas| @da&p IO cat
trés faibles, dues aux baisses de production cotonniére connues par la Société Togolaise de Coton
(SOTOCO). Cependant,ontne@ u augmentation continue des ®mi s
les baisses observées en 2017 et 2018. Cette augmentation est subséquente au fort développement du
secteur agricole a travers les politiques de promotion de la reprise de la culturomuetale

| 6autosuffisance alimentaire par altaverplesopdojetst i on
cités précédemment
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16 Emissions de CO; dues a l'application d'urée (Gg CO;)
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Figure0-18 Tendance des ®missions CO2r®PmpdealilP®s &~ ROABp!l icatic

5.4.2.4 Tendance des émissions de Gldues a la riziculture

Les émissions de GHmputables a la production du riz présentent u évolution en dents de scie, bien
qguodi l existe u tenda rriguel) Ges @rssidneimputabled sacettg acdvitét at i o
sont estimées a 76,45 Gg £€h 2018 contre 12,93 Gg @én 1995, soit u augmentation sextuple par

rapport a 1995.

Depuis | 6ann®e 2012, on note wprbvenattdes riritueg sue nt at i
| 6ensemble du territoire national. Ell es seraie
avec la réhabilitation des bassins rizicoles étatiques (Missiog Tow | ai de | 60ti ) et p
dans la Binah, Dankpemt certais préfectures des régions de Plateaux et centmadécrialisant les

politiques de d®vel oppement du secteur agricole
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Figure 0-20: Tendance des émissions CH4 imputables a la riziculture de 1985018

5.425. Tendance des émissions de GES directs (QOCHs N;O) imputables a la catégorie
« Terres » de 1995 a 2018

En 1995, les émissions de GES directs {GTH;, N2O) imputables & la catégorieTerres» étaient
estimées a 20526,99 Gg ¢Q327,8 Gg CQ-eq et 582,18 GgCfErq, respectivement pour le gO
CHs et le NO (Figure0-). Pendant que les émissions de,G@nt en forte augmentation (soit environ
73,81% entre 1995 et 2018), on note u légére baisse des émissiOhl @mssant de 1327,73 Gg
COs-eq en 1995 & 1121,98 Gg &€ en 2018, soit u baisse de 18,34%) et g (de 582,19 Gg
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CO,-eq en 1995 a 459,31 Gg €9 en 2018, soit u baisse de 21,)2¥%es terres forestieres
contribuent pour u forte proportion (envir®8% en 1995 et 95,31% en 2018) aux émissions de CO
par la catégorie Terrefigure0-). Cette forte augmentation du €@mis est due a la conversion des
terres forestiéres en terres cultivées, au prélévement de bois (rogieeetautres perturbations dans
les terresL émergence des émissions de.@ans les terres cultivéele 20132018 corespond a la
promotion du secteur agricolmailon essentiel de développement économique du Togo.

40000 -
mCO2 (Gg CO2) u CH4 (Gg CO2-eq) 1 N20 (Gg CO2-eq)

Niveaux d'emissions (GgCO2-eq)
L
[}
]

]
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Serie temporelle
Figure 0-19: Tendances des émissions totales par GES direct dans le secteur FAT de 12958
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Figure 0-20: Tendances des émissions totales de €@ans la catégorie « Terres »
5.4.2.6. Tendances des émissions de GES non G@Ques au biilage de biomasse dans la catégorie
«Terres »

Les émissions de GES non £€émanant du brulage de biomasse sont principalement JeQdO.
Elles proviennt du brulage de biomasse dans les terres forestieradt testas forestieres, la
conversion des terres en terres cultivées ou établissements. Dans les terres forestiéres, les émissions
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totales de Chlet NO imputables au brulage de biomasse ont diminué de 895,82¢¢qg en 1995 a
579,79 Gg C@eq en 2018, sbu baisse de 54,46 %igure0-).

] 3.C.1.a - Brolage de biomasse dans les terres forestiéres (CH4)

] 3.C.1.a - Brolage de biomasse dans les terres forestiéres (N20)
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Figure 0-21. Tendance des émissions de GES non CO2 dues au brulage de biomasse dans la catégoFirres

forestieéres»

De méme, les émisgie de NO ont baissé sur la série 192618, passant de 443,81 Gg 40 en

1995 a 287,11 Gg C&eg en 2018, soit u baisse de 54,58%. Les émissions dec@ttibuent
substantiellement aux émissions totales de GES neré@@nant des terres forestieres.badgsse des

émissions des autres GES (& N;O) est imputable aux efforts de réduction des feux de végétation
dans |l es terres foresti res promus par | es pol it
Cette situation est le résultat ddsfeort s du gouver ment N travers |
d®vel opp®es par | e MEDDPN en mati re dbéadoption
de végétationLes eémissions de GES non g®ovenant des terres cultivées augraahpair les deix

del9952018 Figure0-).

[ ] 3.C.1.a - Brlage de biomasse dans les terres forestiéres (CH4)
[ ] 3.C.1.a - Brolage de biomasse dans les terres forestiéres (N20)
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Figure 0-22:Tendance des émissions de GES non €@ues au brulage de biomasse dans la catégorie « Terres
cultivées »

Pour le métha, elles ont@ué de 426,05 Gg Ceeg en 1995 a 536,24 Gg &€g en 2018 (soit un
facteur de 1,26 entre 1995 et 2018). De méme, les émissiongOdenNaugmenté sur la série 1995
2018, passant de 131,67 Gg £%9 en 1995 & 165,72 Gg €€q en 2018, soit u augmentatida

25,86%. Tout comme dans les terres forestieres, les émissions;dmi@tbuent substantiellement

aux émissions totales de GES non@@ma n a n t des terres cultiv®es.

ces deux GES non CQCH, et NO) e st i mpgment@toh des surfaded eanblavées et la
mauvaise gestion des résidus de récolte sur site (notanpanele brulage des résidus).

Dans les prairies, les émissions des@Ht évolué de 6,16 Gg G@q en 1995 a 5,95 Gg G@q en
2018 Figure0-). Parallelement, celles de® ont baissé de 6,71 Gg &€q en 1995 a 6,48 Gg GO

Lo

eqg en 2018. Cette baisse est principalement conséquente a la gestion des feux de végétation promus

pour la gestion durable des terres et forets. Les deux GESboent a des proportions relativement
égales aux émissions totales de GES noppt@¥enant du brulage de biomasse dans les prairies.

Sur la période 1995 a 2010, on note la baisse des émissions; @& &8 est principalement liée a la

pratique de bomestion des feux de végétation promus pour la gestion durable des terres et foréts.
Cependant , de 2011 ° 2018, | augmentati on rel

population du cheptel couplée aux pratiques de brllage des prairies pamolerellement des
p©turages naturels d®di ®s ~ | 6®l evage.
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Figure 0-23: Tendance des émissions de GES non CO2 dues au brillage de biomasse dans la catégorie « prairies »
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5.4.27. Tendance des émissions oubsorptions de CQ imputables a la catégorie ¢erres
forestiéres restant terres forestiéres die 1995 a 2018.

Sur la période 1998018, les <¢erres forestiéres restant terres forestieérest été u source de GES,
notamment le C® Les émissions ttes de0, sont passées de 20062,52 Gg,@0 1995 a 34009,54

Gg CQ en 2018, soit u progression de 41 % (Fighv26). Ces émissions ont augmenté au fil du

temps sur la série temporelle 198318, principalement dues aux prélévements importants de bois

érgie etbois ronds, la consumation de biomasse par le feu de végétation et autres perturbations dans
les terres forestiéres restant terres forestieres. Toutefois, il faut relever que la vulgarisation de

| 6adopti on des foyer s ami@ddugaz Gmestrtie chuplée pux effortst i o n
de réduction des exploitations de certais espeleerdcarpus erinaceisont eu un effet sur la
stabilisation relative des émissions de,G0r la période 2012017.

3.B.1.a-Forest land Remaining Forestland
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Figure 0-24:Tendance des émissions de CO2 dans la catégorie terres forestiéres restant terres forestiéres de 1995 a
2018

En effet, les ravitaillements en bois érgie et boiseiide s pr ®1  vements dobéor gas
essentiellement de cesrries forestiéres restant terres forestiéres. Cependant, leur accroissement
naturel ne compensepas les préléevements et pressions anthropiques sur les foréts. De ce fait, la
dégradation continue des terres forestiéres restant feresdieresne favorisepasleur potentiel de

puits de carbo,els émissions devenant alors supérieures aux absorptions. De plus, les questions

m®t hodol ogi ques dues ~° | 6utilisation des facteu
les données fournies sur la consommatiatale du bois érgie, le volume annuel de bois rond ou
encor e |l es superficies br %l ®es, seraient des

absorptions/émissions de GES. Seule la conversion des terres en terres forestiéres (notamment le
reboisement) se agporte en puits de carbbigure0-).
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Figure 0-25: Tendances des émissions/absorptions totales de CO2 par soagigorie dans le secteur FAT

5.5 Description et interprétation des tendances des émissions totales des GES de 1995 a 2018

5.5.1. Tendance dans les émissions de la série temporelle 19038

Des tendances ~ | 6daugmentation des ®mi ssions de
2015. Ces émissions totales ket de 26073,03 Gg €00, en 1995 a 55094,77 Gg-€&0, en 2018
(Figure 0- 5-30; 5-31; 5-32 et Tableau 0-4). Les émissions ttes de @Qont contribué
substantiellement aux émissions totales agrggkée CQ émis a augmenté d6333,76Gg CQ en
1995 a29531,185g CQ, principalement di a la catégorigéegres».

Tableau 0-4: Tendances des émissions des gaz directs et indirects du secteur AFAT de51® 2018

Années  tCO2 CH4 CH4 Eq N20 N20 Eq co Nox
16333,76 71,96 1798,95 12,39 3692,29 1344,68 36,89
16945,96 69,72 1743,11 14,18 4227,08 1239,51 33,90
17589,64 70,27 1756,85 17,83 5312,41 1240,19 33,78
18239,41 70,94 1773,46 14,48 4315,69 1240,92 33,66
18882,21 69,07 1726,69 16,18 4821,09 1241,70 33,54
19517,86 74,34 1858,43 39,68 11824,03  1242,43 33,42
20166,08 75,00 1875,09 41,75 12441,58 124317 33,30
20597,24 75,58 1889,59 44,55 13274,56  1240,74 33,17
21057,12 76,20 1904,90 42,67 12716,84  1238,32 33,03
21535,57 76,84 1920,90 43,43 12943,44  1235,91 32,90
22108,78 77,42 1935,40 39,34 11724,30  1231,79 32,81
22610,61 77,82 1945,44 39,90 11889,16  1224,02 32,82
22943,97 78,45 1961,36 41,87 12478,47  1219,99 32,73
23333,08 78,89 1972,30 42,88 12778,19  1211,79 32,75
23764,41 79,59 1989,84 46,85 13960,68  1207,76 32,65
24205,04 80,33 2008,28 52,70 15704,98  1203,73 32,56
24627,15 81,11 2027,64 49,83 14848,51  1199,71 32,47
25233,73 81,96 2048,93 60,25 17954,94  1197,30 32,33
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2013 26341,24 83,56 2088,93 55,01 16393,56  1199,20 32,03

2014 26566,87 85,26 2131,51 63,13 18813,86  1200,76 31,76

2015 26980,97 87,08 2176,90 60,42 1800541  1201,98 31,49

2016 2686628 89,44 2236,01 64,16 19118,19  1210,81 31,02

2017 27396,74 91,50 2287,40 66,67 19868,34  1210,99 30,79

2018 29531,18 93,19 2329,85 57,23 17053,25  1212,25 30,54

Des tendances | augment ati on des ®mi §895a0ns de
2015. Ces émissions totales évoluent de 26073,03 @Pegn 1995 a 55094,77 Gg-&D, en 2018

(Figure 0- 5-30; 5-31; 5-32 et Tableau 0-4). Les émissions ttes de ent contribué
substariellement aux émissions totales agrégées. Le €&fiis a augmenté de 20535,59 Gg.€0

1995 a 35690,54 Gg G(principalement d( a la catégorigéekres».

Le secteur agricole a émis de trés faibles quantités del @Oe | 6applicatéhon de

Les émissionsde GESnong®manant de | dagriculture (fermentat
sols gérés), du brulage de biomasse sont principalde@iih et NbO. Les émissions totales de £H

imputables au secteur AFAT sont de 2388.10 Gg-&fxontre 1876,35 Gg C&eq en 1995. Celles

de NO ont évolué de 3661,09 Gg&€q en 1995 a 19834,46 Gg &€ en 2017.

Globalement, les émissions de £ CH;, contribuent substantiellement aux émissions totales de GES

du secteur AFAT sur toute la série forelle. La hausse des émissions totales de GES directs est
imputable aux nombreuses activités sources de GES, notamment la production animale, la production
agricole, la gestion des feux, les prélevements de biomasse et autres perturbations affémtéist les

et les sols.
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Figure 0-26: Tendance des émissions d¥.0 émis par AFAT sur la période 19952018
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Figure 5-29. Tendance des émissions de @@mis par AFAT sur la période 19952018
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Figure 5-30: Tendance des émissions de Glémis par AFAT sur la période 19952018
Pour |l es gaz indirects, gl obal ement | es tendanc:¢

estimations de CO sont passées de 1362,86 Gg en 1995 a 1239,21 Gg en 2018e Cilrnt
baissé de 28,12 Gg en 1995 a 27,98 Gg en 2018. Les efforts de controle des feux de végétation
seraient u explication plausible de cette tendance a la baisse des GES indirects.
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Figure 5-31 : Tendance des émissions de CO émis par AFAT sur langde 19952018
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Figure 32 : Tendance des émissions de NOx émis par AFAT sur la pério
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552. Analyse des incertitudes pour | dann®e 2018

Les incertitudes sont calculées par le logiciel IPCC 2006 sur la base des incertitudes liées aux données

déoactivit®s et ~ <celles des facteurs do®mi ssi on:
secteur Tableau0-5) . Léanal yse des incertitudes de tendan
| 6incerti budeenotbakre de becteur s6® ve © 19,9979

19952018 est environ de 59,28%.
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Tableau 0-5: Incertitudes dans les tendances sur la période 192918

3.A1 Bétails

3.A.l.a.ii Vaches CH4 25,58 43,77 26,00 40,00 47,71 0,00 0,8 0,07 0,01
laitieres

3.A.l.a.iii Autres CH4 155,15 265,46 26,00 40,00 47,71 0,07 0,16 0,45 0,23
bétails

3.A.1.bi Buffle CH4 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
3.A.1.ci Ovins CH4 115,30 162,97 26,00 40,00 47,71 0,02 0,18 0,28 0,11
3.A.1.di Caprins CH4 116,36 414,22 26,00 40,00 47,71 0,16 0,28 0,70 0,57
3.A.1.ei Chameaux CH4 0,00 0,00 26,00 40,00 47,71 0,00 0,00 0,00 0,00
3.A.1.fi Chevaux CH4 0,17 0,35 26,00 40,00 47,71 0,00 0,00 0,00 0,00
3.A.1.g- Mules et as CH4 0,88 1,42 26,00 40,00 47,71 0,00 0,00 0,00 0,00
3.A.1.hi Porcins CH4 6,25 22,20 26,00 40,00 47,71 0,00 0,01 0,04 0,00
3.A.1.ji Autres CH4 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
(préciser)

3.A.2.a.i- Vaches N20 0,47 0,80 26,00 75,00 79,38 0,00 0,00 0,00 0,00
laitieres

3.A.2.a.ii - Autres N20 0,00 0,00 26,00 75,00 79,38 0,00 0,00 0,00 0,00
bétails

3.A.2.bi Buffle N20 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
3.A.2.ci Ovins N20 0,32 0,45 26,00 30,00 39,70 0,00 0,00 0,00 0,00
3.A.2.di Caprins N20 0,00 0,00 26,00 30,00 39,70 0,00 0,00 0,00 0,00
3.A.2.ei Chameaux N20 0,00 0,00 26,00 75,00 79,38 0,00 0,00 0,00 0,00
3.A.2.fi Chevaux N20 0,00 0,00 26,00 30,00 39,70 0,00 0,00 0,00 0,00
3.A.2.g- Mules et as N20 0,00 0,00 26,00 30,00 39,70 0,00 0,00 0,00 0,00
3.A.2.hi Porcins N20 46,02 163,56 26,00 75,00 79,38 0,07 0,20 0,28 0,12
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3.A.2.iT Volailles N20 0,00 0,00 26,00 75,00 79,38 0,00 0,00 0,00 0,00
3.A.2,j- Autres N20 0,00 0,00 26,00 75,00 79,38 0,00 0,00 0,00 0,00
(préciser)

3.A.2.a.ii Vaches CHA4 0,56 0,95 26,00 30,00 39,70 0,00 0,00 0,00 0,00
laitieres

3.A.2.a.iil Autres CHA4 5,00 8,56 26,00 75,00 79,38 0,00 0,01 0,01 0,00
bétails

3.A.2.bi Buffle CH4 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
3.A.2.ci Ovins CHA4 4,61 6,52 26,00 30,00 39,70 0,00 0,01 0,01 0,00
3.A.2.di Caprins CHA4 512 18,23 26,00 30,00 39,70 0,00 0,01 0,03 0,00
3.A.2.ei Chameaux CH4 0,00 0,00 26,00 75,00 79,38 0,00 0,00 0,00 0,00
3.A.2.fi Chevaux CH4 0,02 0,04 26,00 30,00 39,70 0,00 0,00 0,00 0,00
3.A.2.g- Mules et as CHA4 0,11 0,17 26,00 30,00 39,70 0,00 0,00 0,00 0,00
3.A.2.hi Porcins CH4 12,49 44,40 26,00 30,00 39,70 0,00 0,02 0,08 0,01
3.A.2.iT Volailles CH4 2,39 10,05 26,00 30,00 39,70 0,00 0,01 0,02 0,00
3.A.2.j- Autres CH4 0,00 0,00 26,00 30,00 39,70 0,00 0,00 0,00 0,00
(préciser)

3.B71 Terres

3.B.1.ai Terres CcO2 17809,44 30248,89 30,00 5,00 30,41 349,25 2,33 59,18 3507,60
forestieres restant terre

forestiéres

3.B.1.b.ii Terres CcO2 -913,90 -1092,23 75,00 75,00 106,07 5,54 3,40 5,34 40,09
cultivées converties en

terres forestieres

3.B.1.b.ii- Prairies CO2 -139,79 -65,39 40,00 40,00 56,57 0,01 0,46 0,17 0,25
converties en terres

forestiéres

3.B.1.b.iiiT Zos CO2 0,00 0,00 40,00 40,00 56,57 0,00 0,00 0,00 0,00
humides converties en

terres forestieres

3.B.1.b.iv- CO02 0,00 0,00 35,00 35,00 49,50 0,00 0,00 0,00 0,00
Etablissements

convertis en terres

forestiéres

3.B.1.b.vi Autres CO2 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
terres converties en

terres forestieres

3.B.2.ai Terres CcO2 0,00 0,00 75,00 75,00 106,07 0,00 0,00 0,00 0,00

cultivées resint terres
cultivées
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3.B.2.b.i- Terres
forestieres converties €
terres cultivées

CO2

133,92

225,43

75,00

75,00

106,07

0,24

0,27

1,10

1,29

3.B.2.b.ii- Prairies
converties en terres
cultivées

CO2

-59246

161,92

75,00

75,00

106,07

0,12

521

0,79

27,80

3.B.2.b.iiiT Zos
humides converties en
terres cultivées

CO2

0,00

0,00

75,00

75,00

106,07

0,00

0,00

0,00

0,00

3.B.2.b.ivi
Etablissements
convertis en terres
cultivées

CO2

0,00

0,00

75,00

75,00

106,07

0,00

0,00

0,00

0,00

3.B.2.b.vi Autres
terres converties en
terres cultivées

CO2

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

3.B.3.ai Prairies
restant prairies

CO2

0,00

0,00

75,00

75,00

106,07

0,00

0,00

0,00

0,00

3.B.3.b.i- Terres
forestiéres convertieen
prairies

CO2

1,75

1,75

75,00

75,00

106,07

0,00

0,01

0,01

0,00

3.B.3.hb.ii- Terres
cultivées converties en
prairies

CO2

28,98

32,92

30,00

5,00

30,41

0,00

0,01

0,06

0,00

3.B.3.b.iiiT Zos
humides converties en
prairies

CO2

0,00

0,00

75,00

75,00

106,07

0,00

0,00

0,00

0,00

3.B.3.b.iv-
Etablissements
convertis en prairies

CO2

0,00

0,00

75,00

75,00

106,07

0,00

0,00

0,00

0,00

3.B.3.b.vi Autres
terres converties en
prairies

CO2

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

3.B.4.a.ii Tourbiéres
restantourbiéres

CO2

0,00

0,00

75,00

75,00

106,07

0,00

0,00

0,00

0,00

3.B.4.a.i- Tourbieres
restant tourbiéres

N20

0,00

0,00

75,00

75,00

106,07

0,00

0,00

0,00

0,00

3.B.4.b.ii Terres
converties pour
| 6extracti (

N20

0,00

0,00

75,00

75,00

106,07

0,00

0,00

0,00

0,00

3.B.4.b.ii- Terres
converties en terres

inondées

CO2

0,00

0,00

75,00

75,00

106,07

0,00

0,00

0,00

0,00
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3.B.5.ai
Etablissements restant
établissements

CO2

0,00

0,00

75,00

75,00

106,07

0,00

0,00

0,00

0,00

3.B.5.b.i- Terres
forestieres onverties en
établissements

CO2

2,77

3,18

30,00

10,00

31,62

0,00

0,00

0,01

0,00

3.B.5.h.ii- Terres
cultivées converties en
établissements

CO2

0,38

1,44

40,00

10,00

41,23

0,00

0,00

0,00

0,00

3.B.5.b.iii - Prairies
converties en
établissements

CO2

-5,94

0,54

40,00

10,00

41,23

0,00

0,01

0,00

0,00

3.B.5.b.ivi Zos
humides converties en
établissements

CO2

0,00

0,00

35,00

35,00

49,50

0,00

0,00

0,00

0,00

3.B.5.b.vi Autres
terres converties en
établissements

CO2

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

3.B.6.b.i- Terres
forestiéres converties e
autres terres

CO2

0,00

0,00

40,00

40,00

56,57

0,00

0,00

0,00

0,00

3.B.6.b.ii- Terres
cultivées converties en
autres terres

CO2

0,00

0,00

30,00

30,00

42,43

0,00

0,00

0,00

0,00

3.B.6.b.iii - Prairies
convertiesen autres
terres

CO2

0,00

0,00

30,00

30,00

42,43

0,00

0,00

0,00

0,00

3.B.6.b.ivi Zos
humides converties en
autres terres

CO2

0,00

0,00

40,00

40,00

56,57

0,00

0,00

0,00

0,00

3.B.6.b.v-
Etablissements
convertis en autres
terres

CO2

0,00

0,00

35,00

35,00

49,50

0,00

0,00

0,00

0,00

3.Ci Sources agrégeées
et sources
non CO; sur terres

3.C.1.ai Brllage de
biomasse dans les terrg
forestieres

CH4

512,05

479,00

40,00

35,00

53,15

0,27

1,10

1,25

2,78

3.C.1.a Brilage de
biomase dans les terre
forestiéres

N20

293,42

268,67

40,00

70,00

80,62

0,19

1,28

0,70

2,14
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3.C.1.b- Brllage de CH4 409,71 411,90 22,00 50,00 54,63 0,21 1,19 0,59 1,78
biomasse dans les terrg
cultivées
3.C.1.b- Brilage de N20 156,80 157,65 22,00 10,00 24,17 0,01 0,09 0,23 0,06
biomasse dans les terrg
cultivées
3.C.1.c- Brilage de CH4 139,38 66,86 30,00 30,00 42,43 0,00 0,35 0,13 0,14
biomasse dans les
prairies
3.C.1.c- Brilage de N20 187,86 90,11 30,00 50,00 58,31 0,01 0,78 0,18 0,63
biomasse dans les
prairies
3.C.1.d- Brilage de CH4 0,00 0,00 10,00 10,00 14,14 0,00 0,00 0,00 0,00
biomasse dans les
autres terres
3.C.1.d- Brllage de N20 0,00 0,00 10,00 0,00 10,00 0,00 0,00 0,00 0,00
biomasse dans les
autres terres
3.C.2i Chaulage CcO02 0,00 0,00 22,0 50,00 54,63 0,00 0,00 0,00 0,00
3.C.3i Application CcO02 8,59 12,72 22,00 50,00 54,63 0,00 0,02 0,02 0,00
dour ®e
3.C.4- Emissions N20 2497,76 15638,97 22,00 1,65 22,06 49,12 0,76 22,44 504,00
directes de N20
provenant des sols gérg
3.C.5- Emissions N20 647,12 1380,20 22,00 3,50 22,28 0,39 0,01 1,98 3,92
indirectes de N20O
provenant des sols gérs
3.C.6- Emissions N20 11,20 39,55 26,00 2,60 26,13 0,00 0,00 0,07 0,00
directes de N20
provenant de la gestion
du fumier
3.C.7- Riziculture CH4 0,52 3,06 22,00 32,50 39,25 0,00 0,00 0,00 0,00
3.D7 Autres
3.D.17 Produits ligux | CO2 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
récoltés
Total Sum(C): Sum(D): Sum(H): Sum(M):
21685,86 49228,22 405,68 4093,52
Uncertainty in Trend
total uncertainty:
inventory: 63,98
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6. SECTEUR DECHETS

6.1. Bref apercu du secteur

Au Togo, |l es collectivit®s territoriales assure
usées et autres déchets assimilés8®t endue de | eur territoire, en
publics ou priv®s char g®sagdstion He§ tHéghgts impligué pludieurs| 6 a s
acteurs publics comme privassavoir.

V secteur informelcomposé soit parédssociationd e quarti er, s o-olectaspant
en porte a porte, soit des matieéres recyclables. Le secteur informel préléve tous les recyclables
(cartons, pl astiques) et reutilisabl es (ve

consommation persosl|l puis pour les revendre

V secteur formeformé de petites et grandes entreprises qui relient les activités des ONG et des
autorités,

V secteurpublic epr ®sent ® par | es autorit®s | ocales (c

La gestion des décheti Togo rencot re des difficult®s en ter mes
humais, de compétences, de finance, etc. Depuis 2015, on a eu a observer des améliorations dans la

gestion des d®chets dans certais villeammentcondali
l e Projet Eau et Assaini ssement au Togo (PEAT)
District Autonome du Grand Lomé, ®1 gue | 6ex®cution des prestatd.i

raison du caract re de s eéchets soidesputhbdins i(DSU)dlans |&a 6 e n |
commu, leDistrict Autonome du Grand Lomgssure la planification, la coordination, le suivi et le

contrble des prestations des entreprisesrganise la gestion des déchets solides urbains en quatre
maillons a savoir: i) la précollecte directe, ii) la préollecte indirecte, iii) la collecte, iv)

| 6exploitation de | a d®charge final e.

Seul centre doébenfoui ssement technique r®pondant
Lomé situé a Aképé, a été inauguré en&6tlpourra accueillir les déchets de la Commu de Lomé et

des autres collectivités du Grand Lomé sans oublier les collectivités riverais du site du projet pour u
durée minimum de 20 ans. L&ESq u i sO®chapperont du massi f des
capés, brllés dans un premier temps dans la torchére prévue a cet effet, puis dans un deuxiéme temps
valorisé érgétiquement. a t ypol ogi e des d®c RAat sTowgar,i e | d&aw ewxii ls
base de donn®es nat i oniddrneatiopseur la@roducian et lacdmnpasition a |l i s €
des déchets.

62Description des dispositions institutionll|l es
Secteur
Le dispositif institutionl (Figure 0-1) pr opos® dans pped sue ce sPOEESSUSO n s 0
déinstitutionnalisation qui est ame®Ki2BBA®la en cor
r®al i sation des inventaires dans | e secteur des
Gestion, Traitement et Valorisatiales Déchets (GTVD) de la Faculté Des Sciences, tout en prenant
en compte les lecons tirées en matiere dsponat i ques pour | 6am®l i orer
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| Superviseur/Directeur

4

| Point Focal secteur Déchets

Responsable Collecte Responsable Responsable compilation
des données traitement des données des données

7™

Coordinateur AQ/CQ AQ/CQ Veérification
Vérification Interne Externe

AQ/CQ Vérification Equipe de Coordination du
projet 4CN et 2RBA

J

Coordinateur de 1’analyse Coordinateur des archives
des incertitudes (données et documents)

Figure 0-1: Organigramme de la gestion des inventaires du secteDéchets

6.3.Tendances degmissions de gaa effet de serre de 1995 2018

6.3.1.Estimation des émissions des GES de 2018

6.3.1.1 Tendance des émissions par gaz
Lesgaz directsestimés sont le métha (@H73 %) le dioxyde de carbo (GD(1 %)et | &yde® mi o
d 6 a z 0Q) 6 %) Bn 2018Figure0-2).

1%

ECO2 WCH4 mN20

Figure 0-2: Proportion des émissions de GES directsenC@® pour | 6ann®e 2018

Le CO» a été estimé uniquement au niveau de lagoaitéincinération et brilage des déchets

| 6air l i bre. Cette estimation est de 2,57
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2013 pour l e PRBA qui ®t aitest cbrartielebtre 2a8scuss g . L
catégorie incinération des déchét57 Ggetlasousat ®gor i e br 3%l age des ¢
1,99 Gg. Les émissions provenanted | 6i nci n®r ati on des d®c he
valorisationérgétique En t er mes £0RenCC xdumeru fabla prapartion

(1%) pou20l8l 6ann®e

La combustionou le brilaged e d®c het s ~ l 6air l' i bre peut
combustion de rtieres combustibles telles gigepapier, le bois, le plastique, le caoutchouc,

l es huil es us®es mture @dliare) ouaessesidcPaiges asiel duwvarts | a
0% fum®es et ddautres ®missions se d®gagen
chemi n®e. Le br 3%l age “farleda’ rl daibde dleaup p a® geai
qui necontrélentp a s | dombustionp@ugarder la température adéquatenedonrert

pas un temps de séjosuffisant pour ne combustioncompléte. Cette pratique de gestion des

déchets est surtout utilisée dans de nombpelys en développement tandige dans les pays
développés, la combustion d®d het s ~ | dai r | réglementatos dtrictes oi t ¢
ou estpratiquée dans les zos rurales beaucoup plus fréquemment que dansudsa®os
L6incin®ration et | a combustion de d®éahet s
effetdes er r e, d'6 aludirrest & rostian.eLses gazeemis sonhle ¢, métha

(CHy) e®mil dxhy d e(N20)6 Mormaléngentles émissions de Gl e | 6i nci n®r a
des déchets sont plus inpentes que les émissions de {&tide NO.

Conformémentux Ligs directrices de 1996 GIEC, seules les émissions de @@venant

de | 6o xpyednadtainotn ,| 6i nci n®r ati on et |l a combust.
doéor i lg(ex. fpastigues, certaitesxtiles, caoutchouc, solvants liquides etlés usées)

sont considérées comme desisgions ttes et doivent domitre incluses dans les estimations

des émssions nationales de GO

Le m®t ha estim® pour | 6ann®e 2018 est de 11,
des déchets (4,23 Gghci n®r ati on et br 3%l age des d®chets
rejet des eaux usées domestiques et industrielles (6,27 Gg). Le métha conver€@n éq
repr®sente 73% des ®mi ssions des GES calcul ®
LOh®mi oxydg)edsdotaizno®@ epouN\r | 6ann®e 2018 est de
de NO est trés proche de celle calculée en 2013 pour le PRBA (0,23 Gg). Les quatre
cat ®gories i1identifi®es dans | e sect®.ue des
N20 a été estiméans trois catégories notamment traitement biologique des déchets solides
(24.10°Gg) , i ncin®ration et br %l age ~ 1 6air | ib

89



eaux us®es domestigques et i ndustr i eestimées (O,
dans la catégorie¢ r ai t e ment et |l 6®1I i mi nati on ulress d®c!l
déchets solidep ui squdepbPer®pabdment qudu tr s petite

représente 26% de gaz directs émis en 2018 au Togo.

Les gaz indirects estimés sonfe monoxyde de carbo (CO)esbxydes d &zote (NDX), les

Composé Organiqus Volatiles Non Méthaniquse (COVNM) et le dioxyde de soufre (SO

La figure suivante pr®sente | a proportion d
(Figure0-3).

7 6.33Gg

NOx

Gg

co
B COVNM

502

1 - 0.36Gg 0.14 Gg 0.01 Gg
-' — —

NOx co COVNM 502

Gaz indirects

Figure 0-3: Emi ssions de GES indirects pour | 6ann®e 2018

Les gaz indirects estimés sont imputables a u seule catégorie incinération et brllage des
d®c het s drdibra. Hes salculs effeéuss ont permis de trouver 0,36 Gg pour les
oxydes dbéazote (NOx), 6,33 Gg pour | e monoxy
organiques volatils non méthaniques (COVNM) et 0,01 Gg pour le dioxyde de soufre.

6.3.1.2. Tendance des émissions par catégorie

6.3.1.21. Elimination des déchets solides (4A)

Léenfoui ssement des d®chets solides est uni quem
situ® © Ago dans |l e Grand Lom® db7rrdunititodtesies oui s s
conditions anaérobies favorisant la production du biogaz. Le nouveau site situé a Aképé toujours dans

l e Grand Lom® qui est un centre doenf owRdlE sement
Léinstallation medu rdauvieRGacuwp@ETatpe®m du biogaz. D¢

technique prévus sur le territoire togolais dans les atgggsns nesont pas encore opérationls. Les
estimations effectuées pour cette catégorie en 2018 au Togo montrent les émissi@3sGie dg

métha (Tableau 0-1). G®n®r al ement cette cat®gorie per met
volatils non m®t haniques (COVNM) ai p0g)i, quwe xda ep
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ddbazote (NOx) etbhodd C®Jnonay de nbaiscaarbavons pas pu
de la qualité des données collectées.

Tableau0-1: Tendance des ®mi ssions des di ff®rents gaz esti m®s p

Inventory Year: 2018

4 - Waste 257 11,34| 0,27 | 0,36 | 6,33 0,14 | 0,01
4.A - Solid Waste Disposal NA | 4,23 | NA NE! | NE NE! | NE
4.A.1- Managed Waste Disposal Sites NE! | NE! NE! | NE!
4.A.2 - Unmanagd Waste Disposal Sites NE' | NE! NE' | NE!
4.A.3 - Uncategorised Waste Disposal Sites NE' | NE! NE! | NE!
4.B - Biological Treatment of Solid Waste NA | NA | NE' | NE NE' | NE!
4.C- Inciration and Open Burning of Waste 257 084]001] 036 6,33 0,14 | 0,01
4.C.1- Waste Inciration 057| 0,01| NA | NE' | NE NE! | NE!
4.C.2- Open Burning of Waste 199| 0,84 0,01| 0,36 6,33 0,14 | 0,01
4.D - Wastewater Treatment and Discharge NA | 6,27 | 0,25| NE! | NE NE! | NE
4.D.1- Domestic Watewaster Treatment and Discharj 6,18 | 0,26 | NE' | NE! NE' | NE!
4.D.2- Industrial Wastewater Treatment and Dischart 0,09 NE' | NE! NE' | NE!
4.E - Other (please specify) NE' | NE! NE' | NE!

B : NA : Non applicable ou néar|E*: Non estiné; NE2: Non existant

6.3.1.2.2Traitement biologique des déchets solides (4B)

Au Togo, seul le compostage est utilisé comme traitement biologique des déchets. Le compostage des
d®chets sbeffectue de fa-on i nf orarellks de jagio ur de.
maraichers et/ou des sols agricoles. Le seul cas de compostage formel des déchets solides est celui de

| 6ONG ENPRO dans | e Grand Lom® qui di spose dou
compost.Seuls le CH et le NO ont été stimés dans cette catégorie. Le calcul montre de trés
faibles ®missions d%GgdeeldetRald G NoD. bacquantit e de 8 .
déchets valorisés en compost est trés faible au Togo malgré le potentiel important des déchets
biodégradables u compostabl es. Cel a est d% doébu part aux
Tuvrer pour u gestion efficiente et p®ren des d
sur le plan national.

6.3.1.23.l nci n®r at i on e tlibredesdéaheistsolidea(4C) | 6ai r

Au Togo, il ndy a pas de plateforme doéincin®rat
dans |l es centres de sant®. Loobservation de | a

preuves douc campnbutsd.i obans ces conditions, | 6i nci
consi d®r ®e comme un br %l age © 1 d6air 1ibre. Les o
l e dioxyde de carbo (CO2), l e m®tmsgaz (ndréecs)EN | 6 h ®

ce qui concer les gaz directs, les émissions estimées en 2018 sont de 12,25 Gg pour le CO2, 0,74 Gg
pour le CH4 et 0,01 Gg pour le N20. Quant aux gaz indirects, les émissions sont de 0,36 Gg pour les
NOx, 6,33 Gg pour le CO, 0,14 Ggyoes COVNM et 0,01 Gg pour le SO2. Ces gaz indirects
proviennt principalement de la secatégorie brilage des déchets ménagers.

6.3.1.24. Traitement et rejet des eaux usées (4D)
Les eaux usées proviennt de nombreuses sources domestiques, comnetiodlessrielles. Les eaux

usées peuvent étre u source de métha)CHI or squdel |l es sont trait®es o0
comme &elles peuvent °tre sour Op Ledréit@mntgdesieaurn s d 0 h
usées de Iplupartdes unitésndustrielles aurogo, permepas des ®mi ssi ons du m(
nitreux puisqubdil sbéagit doébun traitement par d®c
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de CH et de NO provenant des boues et des eaux usées domestiques sont edtingestte
catégorie. Les émissions sont@j27 Gg pour le CHet de 0,25 Gg pour lea.

6.3.2.Catégories clés

Le tableau suivant montuatrec at ®gor i e s
Togo en 201&Tableaud-2).

SO

ur ces

c | p&ws le gectaurau | 6 ann

Tableau0-22 R®sul t ats dvee alud aln gloyusre | de®VvMiIl uati on du niveau des ca
2018
IPCC g(l? [Ex,t| Cumulative
Category IPCC Category Greenhouse gas . Lx,t Total of
(Gg CO2
code Column F
4.A Solid Waste Disposal | METHA (CH4) 90,26 90,26 0,35 0,35
4.D Wastewater Treatmen{ NITROUS OXIDE 78,04 78,04 0,31 0,66
and Discharge (N20)
4.D Wastewater Treatmen|{ METHA (CH4) 54,41 54,41 0,21 0,87
and Discharge
4.C Inciration and Open | METHA (CH4) 15,49 15,49 0,06 0,93
Burning of Waste
4.C Incirationand Open | CARBON DIOXIDE 12,25 12,25 0,04 0,98
Burning of Waste (CO2)
4.C Inciration and Open | NITROUS OXIDE 4,09 4,09 0,02 0,99
Burning of Waste (N20)
4.B Biological Treatment | NITROUS OXIDE 0,74 0,74 0,003 0,99
of Solid Waste (N20)
4.B Biological Treatnent | METHA (CH4) 0,02 0,02 7,12.1° 1
of Solid Waste
6.3.3Description des catégories sources clés
Le secteur déchets au Togo présente trois émissions des GES directs notammenel€Bt le
N20. Ces émissions sont imputables aux catégories élimination des déchets, traitement biologique des
d®chets solides, i nci neRlesadéchetsntraiterhentetoejebdessetux osges.” | ¢

Les catégories clés sont celles qui contribuent le plus au niveau général des émissions nationales.

La méthode de Niveau 1 a été utilisée ptois sourceslés sont identifieesdans le secteur des

déctets.

V 4D -CHs Traitement et rejet des eaux usées

V 4D- N2O Traitement et rejet des eaux usées

V 4A- CHzElimination des déchets solides

Selon les résultatsed 6 enqu °t e

QUI BB,

(201595

dresmonPer ag @& ®v an

adéquat des déchets soiddinsi, 39,8% des ménages jettent les ordures dans la nature et 24,9% des
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m®nages au d®potoir sauvage. La proportion des
adire | es d®potoirs autoris®s et 2019Dwmniré 26)% eme nt p C
2011. Les travaux effectués par le Laboratoire GTVD en 2018 dans le cadre du projet eau
assainissement au Togo (PEAT?2) dans u ville secondaire du Togo notamment a Tsévié, ont montré

gue 58,08% des ménages élimint leurs déchets plagerdu rejet sur les dépotoirs sauvages. U faible
proportion (22,5%) est abonnée a un service degiécte.

6.3.4.CQ/AQ et vérification spécifique a chaque source

Conformément au modéle 3 (Description des procédures AQ/CQ) et les recommandations du GIEC en
mati re de bons pratiques 2000 et | esleachdrdlai r es

de |l a qgualit® ont ®t® appligu®s au processus de

6.4. Estimation des émissions des GES de 1995

6.4.2 Tendance des émissions par gaz

6.4.2.1.Cas des gaz directs
Le CO: a été estimé uniguement au niveau de la catégolierin®r at i on et br %l age d
l' i bre. Cette estimati on e;sebt regagie ehtre9ld soudtggorie L 6 ® mi s
incinération des déchets 0,28 Gg et la souwst ®gor i e br %l age des d®chet s
émissions provenagte | & i n c idéacletsadnt calonléed sass valorisation érgétique. En termes
do®mi ssiCone@o cEqupe u faible pr opo(Figuie®@d (4%) poul

Emissions des gaz (En pourcentage de €2

4% HCO2 mCH4

Figure 0-4: Proportion des émissions de GES directsenC@ pour | 6ann®e 1995
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Le m®t ha esti m® pouf Gd. &le pmoviet det 8adfories éliminatior deg ,
d®chets (1,27 Gg), i nci n @ libaet(0,28 BQ), @éraitement &k lrefetgdes d e s
eaux usées domestiques et industrielles (0,77 Gg). Le métha convertr-enr€iésente % des

®mi ssions des GES cal cul ®s pouQ) Ilebsatninm@Re plooudr5 .| OLal
est de 0,136 G(Tableau0-3). Les quatre catégories identifiées dans le secteur des déchets peuvent
per mettre |0 RaMbCsasetée esiméddans déux catégories notamment traitement et rejet

des eaux usées (0,132 Gg), incinération et gréla des d®c het s ~ | 681 r i b
représente #% de gaz directs émis en 1995.

Tableau0-3: Tendance des ®mi ssions des diff®rents gaz esti m®s p

Inventory Year: 1995

CGo, ‘ CH, N.O NOx Cco COVNM SO,
4 - Waste 3,95 2,79 0,14 0,11 2,00 0,04 0,00
4.A - Solid Waste Disposal NA 1,27 NA NE! NE! NE NE
4.A.1- Managed Waste Disposal Sites NE NE NE NE
4.A.2 - Unmanaged WastRisposal Sites NE! NE! NE! NE!
4.A.3- Uncategorised Waste Disposal Sité NE NE NE NE
4.B - Biological Treatment of Solid Waste NA NA NE! NE! NE NE
4.C - Inciration and Open Burning of 3,95 0,23 0,00 0,11 1,995 0,04 0,00
Waste
4.C.1- Waste Inciration 0,28 NA NA NE NE NE NE
4.C.2- Open Burning of Waste 3,67 0,23 0,00 0,11 2,00 0,04 1
4.D - Wastewater Treatment and Discharge| 1,29 0,13 NE! NE! NE NE
4.D.1- Domestic Wastewaster Treatnt 1,29 0,13 NE NE NE NE
and Discharge
4.D.2- Industrial Wastewater Treatment a| NA NE NE NE NE
Discharge

NB : NA : Non applicable ou néanE*: Non estiméNE?: Non existant

6.4.2.2.Cas des gaz indirects

Quatre gaz directsont ét6 ¢ i m®s pour | 6ann®e 1995. Les oxyde
monoxyde de Carbo (CO) 1,99 Gg, les composés organiques volatils non méthaniques (COVNM)
0,044 Gg et le dioxyde de soufre 0,004 G@ure0-5). Ces polluants so®@mi s | 6air habitu
combustion. Tous ces gaz indirects sont i mputab
des déchets plus précisément la statgégorie brilage des déchets.
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6.4.3.Tendance des émissions par catégorie

6.4.3.1.Elimination des déchets solides (4A)

Dans les villes des Pays En Développement, la gestion des déchets solides et liquides reste un défi
pourlesacter s en charge de | 6environment. Au Togo, |
ces déchets dans les municipalités entrai leur rejet dans des endroits les plus inattendus. Les
estimations effectuées pour cette catégorie en 1995 au Togo montréntisefons de 1,27 Gg de

CHa. LO®mi ssion totale du m®t ha en 1995 ®tant (
contribue environ ° 55% | 6®mi ssi on gl obale du me

6.4.3.2.Traitement biologique des déchets solides (4B)

Le campostage constitue non seulement un moyen de réduction des déchets a enfouir dans les

d®charges mais aussi u techni qu editit pourpdesaaisanst i o0 n
économique et environmentale, le compostage qui est le traitemeogidpid des déchets solides,
contri bue 7 .0 d @ntiHsAs Togmcetté techmique longtemps restée rudimentaire et
informell e, el l e sbest professionnalis® ° part.

ONG. De nombreuses études mieent que, dans les pays a revenu faible et intermédiaire, le secteur
informel est plus actif et plus efficace que le secteur formel pour recycler et valoriser les déehets.
calcul montre aucu émission du £t du NO dans cette catégorie en 1995.

6.433Inci n®r ati on et combustion © | 6air | ibre des
A part guel ques grandes villes, | 6organi sati or
d®vel oppement ( PED) souffrent cruell ement du pe

schémalirecteur de gestion des déchets et de moyens financiers. Seule la filierecdiepté directe

(Collecte des déchets des ménages vers la décharge finale) existe dansttaaljiiagie ces villes.
Déapr s | es expe rSoscesdmedé 38% pes siltee deoRED dispddent que de
décharges non contrdlées qui, dans les moyens et petites villes se résument en de simples dépotoirs
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sauvages dans lesquels les déchets sont souvent brilés pendant les périodes séches pour en réduire la
guantité.Ce constat se confirme au Togo ou les décharges de déchets solides urbains dans les villes

secondaires sont Tooci el ouvert non am®nag®es et
controlé et il existe un important secteur informel de récupérativrainant des risques sanitaires et

des g°s doexploitation. On note u gestion des d
observe dbéavantage | es d®potoirs s a uneésaguatodn l e r
des déchets si ellexiste maisnecouvrantpas t ous | es quartiers entrain
dans |l es rues. Le br %l angled ®Ineiss sdi®cnh edtess "GHeSO aniort alr

CHa4, le NO, le NOx, le CO, [€OVNM, le SQ, etc.

Les émissiondes gaz directsstimées en 1995 sont de 3,950 Gg pour lg GR32 Gg pour le Cket
0,004 Gg pour le pD. Les émissiondesgaz indirects, sont de 0,114 Gg pour le NOx, 1,995 Gg pour
le CO, 0,044 Gg pour IEOVNM et 0,004 Gg pour le SO

6.4.3.4.Traitement et rejet des eauxusées (4D)
Les eaux usées proviennt de sources domestiques, commerciales et industeeliestallations
ddbassaini ssement scollectives pet sost essentielternentt censtitudge ae latris
seches, de latris a fosses septiques ou de &utte fosse recevant les eaux usées domestiques ou

assimil ®es. Ce type dbassaini ssement exi ge, I o
transporter et de traiter les boues.
Les gaz émis de cette catégorie selon le mode de traitement sont & (QEth et | 6 h®mi o x

d 6 a z oQ@).d e tfaiement des eaux usées dpligartdes unités industrielles atogo, ne permet

pas des ®missions du m®t ha et doéboxyde nitreux p
rejet dans la mer. Par contres lémissions de CHet de NO provenant des boues et des eaux usées
domestiques sont estimées dans cette catégorie. Les émissions de GES au Togo en 1995 sont de 0,77
Gg pour le CHet de 0,13 Gg pour le .

6.5. Description et interprétation des tendances dedmissions des GES de 1995 a 2018

Pour ces études, la série temporelle est de 1995 a 2018. Les figures suivantes montrent les tendances
des émissions de gaz directs de 1995 a 2018 par gaz;€0Egt par cat @drFiguré e d 6 ®n
0-6).

12 +

mCO2 (Gg)

CH4 (Gg)

Emissions en Gg Eq-CO2
o0

4 ] EN20 (Gg)

Série Temporelle

Figure 0-6: Tendance des émissions des gaz directs de 1995 &4 2018
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La tendance montre u évolution cohérente de 1995 et 2018. Entre 1995 et 2018, on note u
augmentation de 310% du gQle 294% du ClHet de 193% du pD. Ces augmentations sont

®t roi tement | i ®es aux a ¢estpvesquerus plateauneatie 2014 et DWWy o | u t
Cela peut sbexpliquer par | dam®lioration de | a f

proet s doassainissement (PEAT 1 et 2) dans ~certa
brllage des déchets solides.

En équivalence CLFigure0-7) on note entre 1995 et 2018 u augmentation de 8,3 Gg de (&2 a

| 6 ®iorids €Q,40,3GgdeC®@e | i ®e "~ |1,.0@600823G6gde@xdui e ~ | 6 ®mi
du CH,. Cette augmentation est plus importante pour lg i@lutable amM quatre catégories dans le

secteur des déchets notamment élimination des déchets solides,h ®r at i on et combust
des déchets solides, traitement biologique des déchets solides, traitement et rejet des eaux usées
domestiques et industrielles. Par mi ces qQquatre c
de 6 4 %sidn GUETH i

250,00

B Emissions (Gg Eq-CO2)
200,00 4
150,00 +
100,00 +
50,00 -
0,00 -
(;Q N

S o
x‘”f»@@{‘

Emissions en Gg Eq-CO2

2 o

£ el & T
o R @0’ & Q&’ e Q?’ \\. ()Q 0’5 Q» ’@ o .,Q\ & 9\ &

I

Série temporelle

Figure 0-7: Tendance des émissions totales en @® des gaz directs de 1995 & 2018

La tendance par catégorie montre u cohérence des émissions de toutes les catégories sur la série
temporellede 1995 a 2018. En équivalence £ catégorie traitement et rejet des eaux usées

industrielles et domestiqgques (4D) ®met plus. AvVeE
la filiere des déchets au Togo, le taux de collecte des décheteselécharges a augmeiikégure

0-8). Cdodest ce qui explique | daugmentation des ®m
solides qui constitue la deuxiéme catégorie la plus émettrice des GES dans le secteur Décpets au To

Le traitement biologigue des d®chets solides est

de gaz a effet de serre en équivalence.COL e traitement biologique des
développé au Togo. Cela est d0 au fadeguiron 2% des déchets collectés sont valorisés en compost.
Par contre le traitement anaérobie des déchdxs &is érgétiquesst embryonnaire.
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La tendance par catégorie montre u cohérence des émissions de toutes les catégories sur la

série temporelle de 1995 a 2018. En équivalencg @@atégorie traitement et rejet des eaux

usées industrielles et domestiques (4D) émet plus.e ¢ |

pour améliorer la filiere des déchets au Togo, le taux de collecte des déchets vers les

d®charges

a augment ®. Chest

a e deeerta@ns projets

ce

qui

explique

élimination des déchets solides qui constitue la @@ catégorie la plus émettrice des GES
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7. RECALCULS ET AMELIORATIONS

7.1. Explications et justifications des recalculs

Les nouvelles données disponibles justifient la différence des présaritatscobtenus dans le cadre
dela4dCN &2 RBA par rapports a ceux du PRBA. Ceci a
par catégories dgources clés que ceux par gaz.

Dans | e sect eudonnéksle |16&Er gio@ms dmmat i on de combus
internationale et du secteur des transpontsété renseignées ainsi gaesoussecteur des transports

ou u catégorisation de tnsanmationérgétiquepar type de véhicule et par usagété effectivelLes
facteurs do®mi ssi ons des gaz indirects utilis®
référencés et des corrections ont été faites pour bien les documenter dans la bastedd=tHvib.

Dans | e secteur PI UP, i néby a pas eu de <chang
secteur, mais par contre pour raison de nouvelles données assemblées.

Dans le secteur AFATle nouvelles données sur les affectations des terreeqisti différents
rapports technigues thématiquest)la consommation en bois érgie et bois roew vue de leur
recalculs.

Dans le cas du secteur Déchets de nouvelles données ont été incorporées notamment les données
ddédact i vi tr&tement des excuséesdndustrielles des brasseries BB de Lomé eta<aaetir
de 2006etduc ompostage sur | a plateforme de compostage

721 mplications des recalculs sur | es niveaux do®

En comparant les émissions annuelles rappostdéela période 1992015 dans la CNI, DCN, TCNe

NI R, PRBA, i est r ev®l ® que | es recal cul s ont
estimées dans le cadre de la 4CN & 2REA dehors des gaz indirects CONVMs et SOx dont les
émissions sont Higs pour le secteur AFAT, les estimations de tous les gaz directs et les autres gaz
indirects ont été affectés par les recaldass tous les secteu@n note u modification a la hausse des

®mi ssions pour tout | e s ect@ESdusactedErfie, PIOR AFAT i v e a u X
etDéchets est ent tr s ®l ev®s surdel9db@ad@ e mbl e de | a s ®)

7.3. Implications sur les tendances, y compris la cohérence des séries temporelles

Secteur Ergie
Des écarts sur les quantités de,@mnis entre les hypotheses retenues dans le PRBA et celles de la
4CN & 2RBA pour lesannées 1995, 2000, 2005 et 2qERure7-1):

1 del995 a 2000, u croissance des émissions globale de gaz directs de +50%.

1 de 2000 a 2005, u croissardes émissions globales de +3%

1 de 200522013, u croissance des émissions globales de 28%

1 et2013 a 2018, u légére diminution des émissions globale de 0,2%

Entre 2008 et 2012 les évaluations des gaz directs ont été surestimées par le passé panrapport

résultats obtenus sur la méme période dans la 4CN & 2BBAe reste de la série temporelle les
modeles des tendances restent cohérents en dépit de quelques variations.
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Figure7-1: Tendances compar ®es doé®mi ssions agr ®g®es de GES dire

SecteurPIUP

Les recalculs des émissions sont faits pour les gaz 6Q et COVNMs pour toute la série
temporelle 1992015 relativement a la série temporelle du PRBA. Band r e , il ndy a eu
pour | es ®missions de gaz HFCs d{08ktadfigurantpadel | es
dans le PRBATableau7-1et Tableau7-2).

Tableau 7-1: Recalcul des émissions des gaz directs pour les années 2005 et 2013

TCN (2005) 1,73 5,62 7,86 3,24 0,31 0,18
PRBA (2013) 11,28 11,28 5,10 5,17 0,24 0,23
4CN & 2RBA 12,25 6,70 0,27

(2018)

Tableau 7-2: Recalcul des émissions des gaz indirects pour les années 2005 et 2013

TCN (2005)  ND 0,16 ND 2,85 ND 0,063 ND 0,006
PRBA (2013)  ND 0,33 ND 5,84 ND 0,13 ND 0,012
4CN & 0,361 - 6,364 - 0,140 - 0,012 -

2RBA (2018)

*ND = Non Déterminé

La tendance dans les émissionsde GOndi que u ®volution 7 | 6augment
périodiqles en dents de sqiEigure7-2). Elle indique égalememjue les émissions de G&calculées

dans le cadre de 4CBl 2RBA sont cohérentes avec celles du PRBA sur toute la période20995

Cela se justif i eeudiude chamgementge rivedu méthidgologiquepna de facteur
d6®mi ssion et que | a source de donn®eWACEM)i | i s®e
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Figure 7-2: Recalculs des émissions de G@u secteur PIUP

La situation sur la tendancedans les émissions de S(@st similaire a celle du dioxyde de Carbo

(COy), ce qui est tout a fait cohérent car les émissions des@® générées sur la base des mémes
données que les émissions de,GOa difffrec e des facteurs do6®mi ssi on
production de cimenfFigure 7-3). Egalement,ds émissions de SQecalculées dans le cadre de

4 CN&2RBA sont coh®rentes dbéavec -208lcdrle sn @y & RBaAs s
ni de changement m®t hodol ogi que, ni de facteur d
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Figure 7-3: Recalculs des émissions de $@u secteur PIUP

Les activit®s sour c esontpbd®plupast sa petites whitgs de Prvdicits et

de fabrication qui, g®n®r al ement ndont pas un r
irrégularités dans la tendance des émissions de COVNMssttiés influencée par les émissions
provenante deux principales sourcek production de pain et la production de boisson gazeuse. Par
conséquent, les changements dans les émissions de COVNMs obtenus dans le Fenaled4)

sont liés aux changements dans les dondéésact i vi t ® et non aux param t
dé®mi ssion) et |l ogiciel
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Figure 7-4: Recalculs des émissions de COVNMs du secteur PIUP

SecteurAFAT

Les estimations désagrégées de @GESa4CN & 2RBA du secteur AFAT comparées a celles

reportées dans la TCN, le PRBrAontre de€carts sur la série temporelle 198%18, avec 1992015

pour période commu au PRBA et 4CN & 2RBPableaur-3, Figure7-5). Il faut noter que des écarts
substantiels ont été observés, les estimations de la 4CN & 2RBA étant largement supérieures a celles

du PRBAprésententi cohérencr ® s ul t at de | 6am®lioration de | a ¢
efforts restent a fairequr la période 2002018.

Ces variations au niveau des r®sultats obtenus

et de | Ooutilisation des outils ou/et |l ogiciels ¢
base. Les catégories desres forestieres et des terres cultivées ont été désagrégées en différentes
sous cat®gori es, ce qui am®liore |l a qualit® de

pourraient émar des taux de conversion et des superficies estimées sur ladessaaleelles. De

nouvelles statistiqgues sur le bois commercial et de feu, et les perturbations affectant les terres
foresti res ont ®t ® prises en compte. Par aill e
de PRG supérieures a cellesisées lors des estimations du PRBA.
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Tableau 7-3: Estimations de GES de la TCNCC recalculé (2005), du PRBA (2013) et de la 4CN & 2RBA (2018)
Greenhouse gas source al t CO, ‘ CH, ‘ NO Cco NOXx

sink categories (Go) (Go) (Go) Gg (Go)
TCN PRBA 4CN & TCN PRBA 4CN & TCN PRBA 4CN & TCN PRBA 4CN & TCN PRBA 4CN &
Recalculé  Recalculé 2RBA Recalculé  Recalculé| 2RBA Recalculé  Recalculé | 2RBA  Recalculé Recalculé 2RBA Recalculé | Recalculé 2RBA
2005 2013 2018 2005 2013 2018 2005 2013 2018 2005 2013 2018 2005 2013 2018

AFAT 26491.61] 32509.34 | 35677.83
4 - Agriculture
4AT Enteic fermentation .
4B - Manure Management 2.90 3.54 4.23 0.53 0.60 0.66 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
4C - Rice Cultivation 1.15 3.25 3.06 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
4D - Agricultural Soils 3.09 3.93 4.45 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
AE - Prescribed Burning of 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
Savannas
AF - Field Burning of 17.90 19.21 21.45 0.46 0.50 0.56 609.99 654.50 730.88 16.58 17.79 19.86
Agricultural Residues
4G - Other (please specify) 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
5- Land-Use Change &
Forestry
5A - Charges in Forest and| 26024.18 30226.98 | 34005.09 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
Other Woody Biomass
Stocks
5B - Forest and Grassland 465.87| 2277.89 1661.92 0.09 0.09 0.11 0.01 0.01 0.01 2.51 2.68 3.01 0.15 0.16 0.18
Conversion
5C - Abandonment of 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
Managed Lands
5D - CO2 Emissions and 0.67 5.06 10.88 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
Removals from Soil
5E - Other (please specify) 0.89 -0.59 -0.05 33.11 29.27 23.32 35.21 49.92 51.42 717.43 634.22 505.33 11.22 9.93 7.94
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La prise en compte des émissions liées dteiment des eaux usées des brasseries et des émissions

liées au compostage des déchets urbains p enopactsd@ | es ni veaux doé®mi ssi or
facteurs do®mi ssions tr s faibles

- les eaux usées subissent un traitement soit aérobie (Kara) saibbimasvec brilage du métha
(Lom®) avant dériVidreskaraet&ins ®e dans |

- le procédé de compostage (retourments chaque 2 a 3 jours, andains non bachés) minimise la
génération du métha dans le cadre de crédit chgmémissions du PRBA etgalculées lors de 4CN

&2RBAaugmentent et | a dgi@uei/-@. ndest pas coh®rente (
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o
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Figure 7-6: Evolution des émissions du CO2 du PRBA et recalculé (4CN & 2RBA) du secteur déth

La méme évolution des émissions serait d0 aux améliorations effectuées dans le secteur des déchets
avec | d6ex®cution de certains projets p(igure | a r®
7-7). Ces projets ontperi s | 6augment ation du taux de <coll ect
décharges finales réduisant ainsi le brilage de ces déchets dans les rues et sur les dépotoirs sauvages
avec pour risqueeduN@®mi ssion du CO
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L6®vol utio

n du

m®t ha reste | a m° me
lors de la 4CN&. RBA de 2006 a 2018-igure7-8). Cela est dil audonnées prises en compte lors de

la 4CN sur les productions des biéres des Brasseries de Kara et de Lomé disponibles de 2006 a 2010.
Il aurait eu u sousstimation du Chllors du PRBA compte tenu des donnéer disponibles sur la
production de la biére par la Brasserie BB du Togo.

de

Emissions en Gg Eq-CO2

100,00
80,00
60,00
40,00
20,00

0,00

——N20-PRBA

N20-4CN&2RBA

.--’//
P PSP P P S
S S S S S S S S

Série temporelle

1995 ° 20

Figure 7-8: Evolution des émissiongiu N,O du PRBA et recalculé (4CN& RBA) du secteur

Déchets

L6®vol utio

ndé®t ai ent

n deO)edtamgnkee 199 a 2002 @r  NQu 6 e Ide 2042aa u g me n
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(Compostage) a véritablement commencé en 2012 au Togo avec les ONGs et Association en appui de
 6Uni ver si
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7.4. Améliorations prévues, y compris réponse au processus de revue (AQ, ICA, gtc

GTVD.

Les am®l i or at iventaise dgsiGESuliNéRsde ld 4CNI&@RBA au Togprésente les
envi sag®es pour

mesur es

a eRGESD & ’ $
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PUIP, AFAT et DéchetsCes améliorationsndiqueont la marche a suivre pour augmenter la
transpaence, cohérence, comparabilité, exhaustivité et intégralité des inventaires a venir. Elles

fourni ssent des pistes de <corriager | es nombr eus
doéinformer |l es futures ®qumépessairesdd i nvent aire sur
Léam®lioration des | GES au Togo passe avant tou
entravent |l e bon d®r oul ement des inventaires, m
matiere du renforcement des capaciteés @cteurs impliquésAussi, fautil relever les efforts

déam®l i oration ° consentir par rapports aux sour

7.4.1.Difficultés rencontrées

Secteur Ergie

Léinventaire des GES du secteur Ergi desdansleTogo p ¢
cadre doéun renforcement des capacit®s avec des o0
dans |l es m®t hodes de coll ecte des donn®es dobacti
les processus de contrbéle qualit® @t assurance qualité AQes problémes liés a la réalisation des
IGES du secteur Ergie sont les suivantes :

f Manque dobéestimation des incertitudes sur | es

1 Perte de temps par certais entreprises pour communiquer leurs données

1 Ecartsimportants entre les données de la série temporelle sans explication claire et justifiée

1 Questions transversales souvent non abordées entre les équipes segtorielles

T Non disponibilit® des donn®es de ccmidelat i bl e s
péche

T Grande incertitude sur l es estimations de bi
consommation par t°te dbébhabitant :

T Absence dbéaccord for mel gui oblige | a direct
produire et a commuauer de fagon systématique leurs données dans des formats requis

T Absence de proc®dures dbébassurance qualit® dar

Secteur PIUP

1 Les difficultés rencontrées dans le secteur sont relatives

T A I 6accessibilit® @dexptHogn®epaddaesi cdua® ge mie
sein des équipes dirigeantes des institutions des institutions détentrices de base de données et
au sein de | 6administration nationale en vue
entreprises

T Au non appropriation du processus des | GES p:
et de mesures contraignanfes

1 Alanondisponibilittded onn®es dobéactivit® dans | e secteur

SecteurAFAT
Tout comme lors des IGES dans le cadre @@N, TCN et PRBA, | 0l®@xdui pe se
processus de WCN & 2RBAa cumul ® des exp®riences sur | es meg

des logiciels et la présentation des résultats au format de la CCNU@fois, la gestion et
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| 6 a cadtian adksi isformations par les experts rencontrent des difficultés potentielles dont les

principales sont

baccessibilit® de do
6absence de donn®es
la durée de$GES relativement courte

absence de facteurs
absence de placette
absence dbéinventair

O O O O

insuffisance de res

o

=4 =4 =4 =4 -4 -4 -8 - A

o

DA :
|l e d®f aut et | 6i nsuf f

=A =4

nNn®es dbéacti vi
ddéactivit®; pou

t
0]

d6®mi ssi on e
S permantes p
es forestiers
e
n

s donn®es dotaanttsous des f@matsalispargtesx i st

souyrces financ

insuffisance, l a qualit® et | 6absence

i sance de conx

aprés la signature de collaboration avec ces institutions
91 les difficultés majeures dans la détermination des incertitudes au niveau des données

ddbactivit®
Secteur Déchet

La difficulté rencontrée a porté sure manque
| 6absence de sensibilisa

| 6organi sation pr ®caire

7.4.2.0pportunités

Secteur Ergie

déi nt ®r °t

t® sec
r cert

doexp
ur | a
nati on

i res

i on i n

fourni

tor.i
ai s
ansi
col |

aux

al |

doé®q

tert

les mutatbns au sein des équipes dirigeantes des institutions détentrices de base de données

r [ e

tion et déobligation
processus de la 4CN & 2RBMA ces di f f i claidatackse hé&ébogd des déehats et

de |l a fili re de

L6 ®I ab o rpadessusrde ld 4CN & 2RBA été u occasion de renforcement de capacité de

| 6®qui pe doitrewantdaei rledé Edfrugi sec Les

tant au plan national gu
logiciel «IPCC Inventory Software».

Secteur PIUP

6international

Des opportunités ont été sas au cours de cet inventaire du PRBA

membr es de

sur |

gestion

q renforcement de capacités accumulées, disponibilité des experts et de documents (CNI, DCN,

TCN, PRBA) au plan national ;

q accessibilité libre de bases de données internationales, régionales (FAO, BDFE) ;

i | 6 e c xcp Rles experts du secteur
meéthodologiques du GIEC.

SecteurAFAT

PIUP aux formations sur

les outils
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Des opportunités notables sont enregistrées au cours du prodestaildCN & 2RBA. | | sbagit
principalement de :
T I6instituti onnal ipgaionieffectivedies strudtuBek dterdrices Hetdonmées
au plan national du processudEDDPN (DRF, ODEF, IRF, DE, DR, DPMAPAH (DFV,
DE, DSID, ITRA, ICAT, NSCT) MME (DGE), MESR (UL (FDS, ESA, FSHSVK) ;
9 disponibilitéd 6 un vi vi e ressarcehunaitdehaut niveae
T Il 6exp®rience de | a DCN, | a Te@ N, et du PRBA de
o renforcement de capacités accumulées, disponibilité des experts et de documents (CNI,
DCN, TCN, PRBA) au plan national ;
o accessibilité libre de bases de déas internationales, régionales (FAO, ONU, TBFRA,
FRA, GFED4, BDFE) ;
0 équipe de coordination (DE, MEDDPN) et comité de pilotage des IGES dynamique et

dévoué;
o am®| i oration continue des donn®es dbacti vi
91 le renforcerant périodique de capacités des experts (Utilisations des logiciels IPCC) et
| 6am®l i oration continuelle des |l ogiciels 1 PCC
T I 6i mplication des acteur.s de d®vel oppement (C

Secteur Déchets

Les opportunités au cours de cet inventagdaddCN & RBA sont entre aute

9 disponibilité en ressource humai de haut niveau

T participation active de | 6®qui pe doexperts
méthodologies des ligs directrices 2006 du GHEGon logiciel

9 acquis des CN antérieures

T participation du Laboratoire GTVD - | 6®1 abor
(PDA) des 5 cheflieux des régions économiques du Togo (en 2Z185), le Projet Eau
Assainissement du Togo (PEAT) dont la premiére phase est er cours

1 recherche en Maer orientée vers la gestion des déchets des villes du Togo.

7.4.3.Améliorations prévues

Les améliorationprévues pour la réalisation des prochains inventainegté identifites ur | 6 anal y s
approfondi es des di f f ®r eagitt mmtammene deslacunerdsesr lesx i st a |
dispositifs institutionlconsultésd e s ¢ o n ¢ | u s analyses partcatég@mes du deeteut, des
méthodesut i | i s®es pour | 0est iandessouces daheess casuitésssain® ns d
gue degdonréescollectéesdespr oc®dur es AQ/ CQ, " | 6 ®t abl i ssemen
| 6®val uati on des sectewEREgoPIUPAFRAT et Déhets Elles passerit par la

description du probléme, les possibles améliorations prévues asdesiastivités a mer, les acteurs

clés identifiés. Elles précisent également les facilitations souhaitées ainsi que lestiideaump or t anc e
des améliorations attendu@&bleaur-4).
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Tableau 7-4: Descriptions des problemes identifies et améliorations prévues, et des acteurs responsables pour le secteur AFAT

Catégories de sources Description du probleme

et de puits de GES

ERGIE
1.A.1 Industries i
érgétiques

1.A.2 Industries Ll
manufacturieres et de
construction

1.A.3 Transport i

1.A.4 Autres secteurs |
(Commerce &
institution)
1.A.4 Autres secteurs | |
(Résidentiel)
1.A.4c Agriculture et | §
Péche
PIUP

2.A - Industrie Ll
minérale

2.F- Utilisations de | |
produits comme
substituts
de substances
appauvriss
AGRICULTURE
3.A.1. Fermentation | |
entérique

3.A.2. Gestion du Ll
Fumier

3.C.1.b Emissions Ll
dues au brilage de
biomasse

Recensement nation@bsolétede toutes les unitéete
production (consommation, type de combustibl
capacité, temps réetle travail)

Actuaaliser le fichier national tous les autoproducte
et estimer les consommations de combustibles,
capacités installées

Néceité de connitre les consommations de combust
selon le type de véhicules

Importance de la caractérisation des autoproducteul
la catégorie et identifier les consommations
combustibles

N®cessit® déam®l i
consommation érgétique par ménage
N®cessit ® esddatistig@daatianales dur les
combusti bles consom®s p

orderla

Absence de donnnées sur les activités du sectet
secteur informel et de petites unités de production
Amélioration des données par catégorie de substanc

Recensement national de tout le cheptel pour rel
disponible des données désagey (populations
poids, etc.)

Recensement national de tout le cheptairp@ndre
disponible des données désagrégées (populat
poids, etc.)

Connaissances insuffisantes sur les quantités de fur
recyclé et celles abandonnées dans les aires de par
naturels

Insuffisance de données spécifiques relatives
cultures annuelles (par ex. fraction de matiére sé
rapport résidu/ produit, fraction de résidus brdl
fraction oxydée, fraction de carbo, rapport azote/ cai

Possibles améliorations prévues

1

Conduire u enquéte pour la mise a jour de toutes les u
de production (consommation, type de combustib
capacité, temps réels de travail)

Faire u enquéte pour identifier tous les autoproducteul
estimer les consommations de combustibles, les cape
installées

Conduire u enquéte pour estimer les consommation:
combustibles selon le type de véhicules

Répertorier tous les autoproducteurs de la catégori
estimer les consommations de combustibles

Faire u enqu°te de consom
togolais
Esti mer la part des comb
péche

Faire des enquétes au niveau du secteur informel ei
petites unités de productions
I nt ®grer 1|l es

membres du s

Entreprendre
l e sexe, | a

la cat®goris
quantit® et |

Esti mati on des superficie
organique par le fumier et les déchets agricples

Lédesti mati on des quantit@
sol;
Nécessité de disposer des données spécifiques a cl

culture annuelle (fraction de matiére Iséc résidus
abandonnés sur site, fraction de résidus brilés sur site
hors site, fraction oxydée, fraction de carbo, rapy
azote/carbo, etc.)

Niveau de priorité
de | 6 dim®l

(catégorie clé ou
non)

NON

NON

CATEGORIE CLE

NON

NON

NON

NON

NON

NON

NON

CATEGORIE CLE

Acteurs clés
identifiés

CEB; CEET, DGE
MEM, MEDDPN,

DI, DGE

DTR; DGE

DC, DGE

DS ;DGE

DA ; DGE

DE, MEDDPN,
LCA
DE, MEDDPN,
LCA

MAPAH, DE
UL, UK, IFAD,
INFA
MAPAH, DE
UL, UK, IFAD,
INFA

MAPAH, DE
UL, UK, IFAD,
INFA, MEDDPN

Niveau
doi

(Elevé;
Moyen ;
Faible)

MOYEN

MOYEN

MOYEN

MOYEN

MOYEN

MOYEN

MOYEN

MOYEN

ELEVE

ELEVE

ELEVE

mp o r
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3.C.3. Application T N®cessit® edadtatistiques sur lesrengie
dour ®e synthétiques utilisés sur le territoire, en prenant
compte les trafics non officiels

3.C.4. Emissions 1 Insuffisance de données spécifiques relatives
directes de N20 dues cultures annuelles (par ex. fraction detiér@ séche,
aux sols gérés rapport résidu/ produit, fraction de résidus brdl

fraction oxydée, fraction de carbo, rapport azote/ cal

3.C.5. Emissions 1 Insuffisance de données spémiles relatives auy
indirectes de N20 cultures annuelles (par ex. fraction de matiére sé
dues aux sols gérés rapport résidu/ produit, fraction de résidus brdl

fraction oxydée, fraction de carbo, rapport azote/ cai

3.C.6. Emissions 1 Recensement national de tout le cheptel pour rel

indirectes de N@ disponible des données désagrégées (populat

dues a la gestion du poids, etc.)

fumier 1 Connaissances insuffisantes sur les quantités de fu
recyclé et celles abandonnées dans les aires de pai
naturels

3.C.7. Riziculture 1 Manqee de données sur les petites rizieres

|l 6ensemble du territoir

FORESTERIE ET AUTRES AFFECTATIONBES TERRES
3.B.1. Terres 1 Manque de cohérence dans les statistiques (ren
Forestiéres difficiles les comparaisons des données disponil
provenant des différents acteurs
i Statistiques souvent agrégées au niveau de la typo
des foréts
 Manque de données spécifigues au T
(accroissements haels, densité de bois, teur en car
de la biomasse, carbo organique des sols, biom
aérien et souterrai, etc.)
1 , amélioration des statistiqgues sur le bois commert
les extractions de bois érgie et de service
1 Les statistiques sur les perturbati@msmilieu forestier
(superficies brulées par le feu, les vents, les ravage
etc.)

3.B.2. Terres cultivées § Manque de cohérence dans les statistiques (rer
difficiles les conparaisons des données disponib
provenant des différents acteurs

i Statistiques souvent agrégées au niveau de la typo
des terres cultivées (cultures pérens, cultures annue

1

La quantification des statistiques sur les types et quar
déengrais synth®tiques te
intervienntgans | 6i mportation et

Nécessité de disposer des données spécifiques a cl
culture annuelle (fraction de matiere séche, rési
abandonnés sur site, ¢taon de résidus brilés sur site et/:
hors site, fraction oxydée, fraction de carbo, rapy
azote/carbo, etc.)

Nécessité de disposer des données spécifiques a cl
culture annue# (fraction de matiere seche, résid
abandonnés sur site, fraction de résidus brilés sur site
hors site, fraction oxydée, fraction de carbo, rapy
azote/carbo, etc.)

Esti mation des superficie
organique par le fumier et les déchets agricples
Lédesti mation des quantite@
sol

Collecter les données plus étendues sur les super
rizicoles

Léhar moni sati on de I a n
doutilisations des terres
favoriser des comparaisons croisées des statistiquegs!
cat ®gories doéutilisation
Renforcer la production de données désagrégées su
terres forestiéres (y compris leur samaégories)

Mer des activités de recherche (mensuration, caractéris
au laboratoire pour détermir les paramétres spécifiqgues
types forestiers

Mer des activités de recherche pour améliorer
statistiques sur les flux de bois érgie et de service prove
de chaque type de forét.

Améliorer les statistiques sur les perturbations en mi
forestier (superficies brulées par leuf les vents, les
ravageurs, etc.) par des activités de surveillance e
recherche des écosystemes forestiers

Léhar moni sati on de I a n
déutilisations des terres
favoriser des comparaisons crosé@®es statistiques sur ce
cat ®gories doéutilisation

Renforcer la production de données désagrégées su

NON

CATEGORIE CLE

NON

NON

NON

CATEGORIE CLE

NON

MAPAH, DE
IFAD, INFA,
MEDDPN,
Ministére du
commerce

MAPAH, DE
UL, UK, IFAD,
INFA, MEDDPN

MAPAH, DE
UL, UK, IFAD,
INFA, MEDDPN

MAPAH, DE
UL, UK, IFAD,
INFA, MEDDPN

MAPAH, DE
UL, UK, IFAD,
INFA, MEDDPN

MEDDPN, UK,
UL, ODEF, ANGE

MEDDPN, UK,
UL, ODEF, ANGE

ELEVE

ELEVE

ELEVE

ELEVE

MOYEN

ELEVE

MOYEN
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3.B.3 Prairies

3.B.4. Terres Hmides

3.B.5. Etablissements

1

il

Manque de données spécifiques au T
(accroissements naturels, densitébdis, teur en carbc
de la biomasse, carbo organique des sols, biom
aérien et souterrai, bois mort, litiére, etc.)

Manque de statistiques sur le bois commercial,
extractions de bois érgie et de service provenant
terres cultivées

Les statistique sur les perturbations en milieu forest
(superficies brulées par le feu, les vents, les ravage
etc.)

Manque de cohérence dans les statistiques (rer
difficiles les comparaisons des données disponil
provenant des différents acteurs

Manque de données spécifiques au T
(accroissements naturels, densité de bois, teur en ¢
de la biomassecarbo organique des sols, biomas
aérien et souterrai, litiere, etc.)

Statistiques manquantes sur le bois commercial,
extractions de bois érgie et de service

Les statistiques sur les perturbations en milieu fores
(superficies brulées par le feles vents, les ravageur:
etc.)

Manque de cohérence dans les statistiques (rer
difficiles les comparaisons des données disponil
provenant des différents acteurs

Statistiqgues souvent agrégées au niveau de la typo
des zos humides

Manque de données spécifiques au T
(accroissements naturels, densité de bois, teur en ¢
de la biomasse, carbo organique des sols, biom
aérien et souterrai, etc.)

Manques de statistiques sur le bois commercial,
extractions de bois érgie et de service

Manque de cohérence dans les statistiques (rer
difficiles les comparaisons des données disponil
provenant des différents acteurs

Statistiqgues souvent agrégées au niveau de la typo
des établissements humains (seegrésentation de
établissemets ruraux, etc.)

Manque de données spécifigues au T

terres forestiéres (y compris leur saaégories)

Mer des activités de recherche (mensuration, caractéris
au laboratoire pour détermir lesameétres spécifiques at
terres cultivées

Mer des activités de recherche pour améliorer
statistiques sur les flux de bois érgie et de service prove
de chaque catégorie de terres cultivées

Améliorer les statistiques sur les perturbations en mi
agricole (superficies brulées par le feu, les vents,
ravageurs, paturages, etc.) par des activités de surveil
et de recherche des systtemes de production agrit
(agroforestiers, itinérante sur brulis)

Léhar moni sati on de I a n
doutilisations des terres
favoriser des comparaisons croisées des statistiques sl
cat ®gories doébutilisation
Mer des activités deecherche (mensuration, caractérisati
au laboratoire pour détermir les parametres spécifiques
prairies

Mer des activités de recherche pour améliorer
statistiques sur les flux de biomasse érgie provenan
chaque type de prairies

Améliorer les stastiques sur les perturbations en milic
forestier (superficies brulées par le feu, les vents,
ravageurs, etc.) par des activités de surveillance e
recherche des écosystemes de prairies

Léhar moni sati on urad @les kakégorie

doéutilisation des terres
favoriser des comparaisons croisées des statistiques st
cat ®gories doéutilisation

Renforcer la production de données désagrégées sur le
humides (y compris leur soustégories)

Mer des activités de recherche (mensuration, caractéris
au laboratoire pour détermir les parametres spécifiques
types de terres humides

Mer des activités de recherche pour améliorer
statistiques sur les flux de bois érgie et deise provenant
de chaque type de zos humides

Améliorer les statistiques sur les perturbations dans les
humides (superficies brulées par le feu, les aménagen
hydro-agricoles, etc.)

Lédhar moni sati on de I a n
doutilisations des terres
favoriser des comparaisons croisées des statistiques st
cat ®gories doéutilisation
Renforcer la production de donmséeésagrégées sur le
établissements (y compris leur saxztégories)

Mer des activités de recherche (mensuration, caractéris

NON

NON

NON

MAPAH, MOYEN
MEDDPN, UK,

UL, ODEF, ANGE

MEDDPN, UK, MOYEN
UL, ODEF,

ANGE, MAPAH

MEDDPN, UK, MOYEN
UL, ODEF,

ANGE, INSEED

Ministere de

Il 6Ur bani s

| 6Habit at

Ministére de
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3.B.6. Autres Terres

3.C.1.a Emissions

dues au brllage de
biomasse dans les
terres forestieres

3.C.1.c Emissions
dues au brilage de
biomasse dans les
prairies

3.C.1.d Emissions
dues au bralage de
biomasse dans
autres terres

1

(accroissements naturels, densité de bois, teur en ¢
de la biomasse, carbo organique des sols, biom
aérien et souterrai, prélevements de bois dus
élagages, etc.)

Les statistiquessurlestu x ddexpansi o
Données statifues sur les autres terres
Identification et classification des terres (superficie
terres et conversions)

Insuffisance de données spécifiqueelatives aux
cultures annuelles (par ex. fraction de matiere se
fraction de résidus brllés, fraction de carbo, etc.)

Insuffisance de données sigpies relatives aux
cultures annuelles (par ex. fraction de matiere se
fraction de résidus brdlés, fraction de carbo, etc.)

Insuffisance dedonnées spécifiques relatives a
cultures annuelles (par ex. fraction de matiere se
fraction de résidus brllés, fraction de carbo, etc.)

GERAL AU SECTEUR AFAT

Assurance Qualité
(AQ)

Controle Qualité
(CQ); Systeme

d 6 aivagelet
transparence

Communication,
vulgarisation et
formation

f
f
f

Données peu fiables et souvent difficileme
utilisables, sans incertitudes sur les données
Manque d6AQ/ CQ inters
détentrices de données

Syst me et f or mat doar ¢
utilisations par desxters

Rapport doéinformation
détentrices de données sur la qualité, dtéart les
formats de données collectées, assorties
recommandations doéam®I i

1

1

1

1

1

au laboratoire pour détermir les parametres spécifiques
établissements humains)

Mer des activités de recherche pour aoréli les
statistiques sur | 6expan
établissements,

la prise en compte de tol

terres dans le cadre des études futures, ce qui néces:
mise en exergue de aerche sur la thématique afin «
rendre disponibles les données

Nécessité de disposer des données spécifiques a cl
culture annuelle (fraction de matiere seche, rési
abandonnés sur site, ¢taon de résidus brllés sur site et/:
hors site, fraction oxydée, fraction de carbo, rapy
azote/carbo, etc.)

Nécessité de disposer des données spécifiques a cl
culture annuelle (fraction de matiere seche, rési
abandonnés sur sjteraction de résidus brilés sur site et/
hors site, fraction oxydée, fraction de carbo, rapy
azote/carbo, etc.)

Nécessité de disposer des données spécifiques a cl
culture annuelle (fraction de matiere seéche, rési
abandanés sur site, fraction de résidus brllés sur site €
hors site, fraction oxydée, fraction de carbo, rapy
azote/carbo, etc.)

la sensibilisation des structures détentrices des don
déactivit®s sur | a notion
de la compilation des données statistiques

Il e renforcement des
incertitudes et desfat eur s d 6 ®mi
logiciels IPCC par les experts sectoriels
Encour ager | darchivage d
sécurisant des séries temporelles cohérentes

Instaurer des cellules de gestion et archivages capi
d 6assur eage régdlierret lefficace dans chaq
structure détentrice de données

capac
ssi o

Adresser des rapports sur la collecte et prétraitemen
données, assortis des difficultés rencontrées
| 6exploitation des donn®e
Formuler des recommandations sfioies aux différentes
structures détentrices de données (proposer des forme
niveau de désagrégation de données et le sys
déarchivage)

NON

CATEGORIE CLE

CATEGORIE CLE

NON

-/-

| 6Economi
Finances
(Cadastre)

MEDDPN, UK,

UL, ODEF,

ANGE,

Ministére de

Il 6Ur bani s
| 6Habitat
MEDDPN, UK,

UL, ODEF,

ANGE,

MEDDPN, UK,
UL, ODEF,
ANGE, INSEED

MEDDPN, UK,
UL, ODEF,
ANGE,

Toutes les
structures
détentrices de
données

Toutes les
structures
détentrices de
données

FAIBLE

ELEVE

ELEVE

FAIBLE

MOYEN

ELEVE
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Arrangements
institutionls et
capacités techniques

DECHETS

4A-Eliminationdes
déchets solides

4.B- Traitement
biologique des déchet:
Solides
4C-Incinération et
combustion
des déchets solides
4D-Traitement et rejet
des @aux usées

i Faibesse du cadre institution| de concertation
partage doéinformati on

9 Faible compréhension des enjeux par certais struci
sur la nécessité de rendre disponibles des don
«confidentielles »

i Capacités techniques inters a renforcer en
d 6 a m®I sinventaires | e

1 Les structures de recherche ayant en chirgecteur
concermén 6i nt grent pas suf
pertintes telles que relevées plus haut pour toutes
catégories

1 Manque de lig budgétaire qui pren en compte les IC
dans le bdget programme des structures impliquées

1 Absence de données quantifiable dur les déchets
catégorie

1 Absence de données quantifiable dur les déchets
catégorie

T Absence de donn®es doa
déchets incinérés
TAbsence de donn®es dobe

traitements et de rejets des eaux usées industrielles

1

1

1

1

1

Revoir le systéme existant et les arrangements instituti -/-
pour am®liorer |l a collect
S6bassurer que |l es esti mat
toutes les sousatégories, particuliereent pour les
catégories clés, et que les smaségories manquantes s
expliquées clairement et justifiées ;

Inclure © | 6avenir |l es ®m
confidentielles ;

S6bassurer que dans | dappr
carbo qui ne conduit pasaux émissions liées a |
combustion est exclue des émissions totales de CO2
Renforcer les capacités des experts nationaux afir
pouvoir améliorer les estimations en lig avec
circonstances du pays

il urge de disposer au plan natiordld un i nst i
de donn®es dobdactivit ®=tdd
| 6agricul ture. Ce dernier
" di sposition des diff ®r
accord de principe.

renforcer les recherches thématiques sur les lacus rel¢ -/-
en mati re do AFAT, en
institutions étatiques (ODEF, REDD+, ANGE, DEP/MER
etc.)

la dotation doéu |ig budg€@G --
dans le budget programme des structures impliquées
prendre en compte

la dynamisation des coopérations entre les instituti
d®t entrices de donn®es dsd
ainsi que |l es institution
la mobilisation des ressources pour la réalisation périod
des inventaires du sectoriels

Formaliser le partenariat avec les structures détentrice CATEGORIE CLE

donn®es (municipalit®, C ¢
industriesé)

Formaliser le partenariat avec les centres de traitemen NON

hopitaux publiques et privés

Enquétes sur les déchéts incinés

Absence de donn®es
et de rejets des eaux usées industrielles

CATEGORIE CLE

dbéact i NON

Etat, Toutes les
structures
détentrices de
données

LaRASE, LBEV,
ODEF, REDD+,
ANGE,
DEP/MERF

PTF, Etat, Secteur
privé, Toutes les
structures
détentrices de
données

GTVD, Centres
hospitaliers,
MEEDDPN
GTVD, Centres
hospitaliers,
MEEDDPN
GTVD, Centres
hospitaliers,
MEEDDPN
GTVD, Centres
hospitaliers,
MEEDDPN

MOYEN

MOYEN

ELEVE

MOYEN

MOYEN

MOYEN

MOYEN
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8. CONCLUSIONS

Cet inventaire des GES guorte sur lesecteus Ergie, PIUP, AFAT et Déchetau Togo dans le cadre des études
sectorielles qui w~wapposterimareind nadi Ir @tkséd dcersa tGE®SN q u i S «
la 4CN & 2RBA. Comme pour les inventaires précédents les estimations sont faites en respectant dans la mesur
du possible les ligs directrices du GIEC2006 et les recommandations sur les bons pratiques. La série temporel
19952018 a été couverte pour les donnéetectilesLes émissions des gaz directs et indireelB(s, SO et

des COVNMssont estimésLes améliorations apportées résident dans la disponibilité de données complétes et
plus fiables. Les incertitudes sur les émissions ont été évaluées ainsi que teadéances avec 1995 comme
ann®e de base. Les arrangements institutionls noéol
efforts sont toujours faits pour confier l es ®t u:
continuttdu syst me dobéinventaire en pl ace.

Les émissions anthropiques et les absorptions anthropiques globales des GESndingetistu croissance
continue de 1995 a 2018. Les émissions de 2018 estimées a 25 070,89¢50@ 19,14 fois plus élevées que
celles de 1995 estimées a 1309,73Gg€@ . Le secteur AFAT est | e princi
émissions globales. Les émissions des GES directs ont été multipliées par 248,87 au cours de la période, I
émissions émanant des autres sectitngie, PIUP et Déchétayant été multipliées par les facteurs 2,17 ; 2,75

et 3,1 respectivement.

Les secteurs AFAT et Ergie contribuent de fagon significative aux émissions annuelles avec u prédominance di
secteur AFAT. Les contributions des deux souneéasiies aux émissions nationales annuelles varient entre
69,31% en 1995 et 95,58% en 2018 avec un pic en 2014 de 97,72%. lls sont donc a considérer avec beauco

débattention, en termes doéam®Iliorati on, ndtsaémssiohset sy ¢
absorptions totales des GES montre que le Togo est u source tte de GES (émissions supérieures aux absorptiol
Cette situation sb6explique par l es effets combin®

cultivées), @ la dégradation des foréts et autres affectations des terres (due a la collecte de bois rond commerci:
et de bois érgie) depuis les années 1990 du fait des troublespebiigues qui ont suivi le processus de
démocratisation du pays.

En2018le secter Ergie a émis 1777,84 Gg de C£384,68 Gg de CiH85,91 Gg de BD; 21,89 Gg de N.

658,37 Gg de C@t42,51 Gg de COVNMQuatre sources clémnt été identifiéestransport routier avec 65,45

% do®mi s si(b4ilsh8 @Rautr€ssecteursave 16, 74 % d 6,&716,49 &g egnCg), d e

I ndustries ®rg®tiques »d26R25Q)BIAGLTr s dé@®mt ear senhavde £
C0, (102,51 Gg)

Les tendances générales des émissions depuis 1995 sont en tte progressioh@exm | ut i on de | a
d®vel oppement ®conomi gue du pays bien que dbéu ann
diminution.L6i ncerti tude totale sur |l es ®mi ssions de | 0

tendance des émissions avec 1995 comme année de référence est estimée a 43,78%.

Pourl 6 a n n ®le se@eurlPBUP a émis1095,63 Ggde CO,; 1385,16 Gg C®e de HFCs; 0,64 Ggde
COVNMs et 0,64 Ggde SQal ors quobden 1995, :I3%97 @deiCOs 0,291Ggde ®t a i
COVNMs; et 0,23 Ggde SO.. Les émissions de GOde COVNMs et de SOont augmeng ave des taux
dbaccroi ssement moyens respectivement d 1996 ZoBme3 0 %,
année de référence

Les deux soues d 0 ®&meCOs HECedel a ci menteri e et |l a r®frig®r a
sources cl ®s do®mi s sémanhde la prbdection @ntiment tandlis gue |dseCOBE\D®Is sont
issus de la fabrication des aliments et boissbes. tendances des émissions ventcroissant mais avec des
irrégularitésde 19952018 Lo®val uation des incertitudes de tend
totale de tendance pour u incertitude annuelle moyennée a 10,87% en 2018

Les émissiondu secteur AFAT proviennt eesnt i el | ement de | 6®manation de
forestiéres (coupes frauduleuses et anarchiques de bois, le défrichement des terres forestieres a des fins agricc
et | dexpl oi t ades solsagrceest declafermentationeasique. Les émissions du €bnt dues

au prélevement de la biomasse liguse dans les terres forestiéres, aux cheptels, aux pertes de la biomasse vive
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issue de la conversion des terres forestieres en terres cultivées et au travail du sol dans tedtiveess
estimées 85677,83 Gg é¢0; en 2018.Les émissions des gaz directs sont estimées a 95,52 Gyl et a
57,10 Ggde NO, Celles des gaz indirects étant estimées a 1239,2l G et 27,98 Gde NQ..

Quatre catégories sources clés contribaemtémissions nationales$ | sbagit deCsrés@amides i on
sols gérés, du Césultant des terres forestiéres, dw@s$ultant du brllage de la biomasse et dD Msultant
du bralage de biomasse.

De 1995 a 2018, les tendances des émisgiassent de 26073,03 Gg-€@, a 55094,77 Gg €GO, pour les gaz

directs. Celles des gaz indirects pour la méme période ont baissé en passant de 28,12 a 27,98 Ggymbur le NO
de 1362,86 a 1239,21 Gg pour le CO. Les tendances des incertitudes surdemgmesCg CHi, NO,, NO, et

CO sont d®cr oi ssant es, preuve dou am®| i orati on d ¢
comparant les émissions annuelles rapportées sur la périod2dP®%lans la CNI, DCN, TCN, le NIR, PRBA,
lestrévé® que | es recalculs ont eu des r®percussions
indirects. Les niveaux doé®mi ssions de GES du sec
temporelle, comparativement aux inventaires antérieurs

Ces variations au niveau des r®sultats obtenus ®
| 6utilisation des outils ou/et | ogiciels de compil
|l 6actif de chdodgogers @é&é¢ wh®&t hogi ci el s eall&ladsponiglitél at i
de nouvelles données aussi bien sur les affectations des terres (issues de différents rapports techniqu
thématiques) ainsi que sur les consommations en bois érgieiesb r on d . Ceci a permis

l a couverture temporelle des donn®es dbéactivit® ut
par catégorie et sowmtégorie du secteur AFAT.

Les émissions globalatans le secteur deéchetpour | dann®e 2018 so0ng708k 12
pour le CH, 0,27 Gg pour le pD, 0,36 pour NxO, 6,33 Gg pour le CO, 0,14 Gg pour le COVNM et 0,1Gg pour

le SQ. Ces émissions sont [égérement en hausse comparativement a celle du PRB3 @1,281Gg pour le

COy, 5,10 Gg pour le Cket 0,24 Gg pour le D).

La tendance des émissions montre u évolution cohérente de 1995 et 2018. Entre 1995 a 2018, on note
augmentation de 310% du gQ@le 294% du Cllet de 193% du PD. Ces augmentations daftroitement liées

aux activités humaisDeux catégories clé ont été identifiées notamment le traitement biologique des déchets
solides, Incin®ration et combustion ° [ 6air |ibre
Ces émissions peuvent baisser dans les années avenireswt dans | a cat ®gorie doéw®
mi se en service en 2018 du centre doenfoui ssement
sera récupéré.

A | 6issue de ce processus doéi nyv eélidrations sent évues pPBE B d e
réalisation des prochains inventaires. Ces amélioraiodso r dr es t echni ques ,ontétd st i |
identifi®es sur | danalyse approfondies des ddes f ®r ¢
problemes identifiés lors du processhbes ainsi visent a allégeed difficultésrencontréeslont les principales
sont | 6accessibilit® de donn®es dodactivit® sector
dout il i srees, ladunée des ISES relativement coulgtéaible collaboration des institutions détentrices

de données| 6absence de facteurs do6é®mission et ddéexpan
financi res gaetcl ou®es - | 61 GES
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10.ANXES

SECTEUR ERGIE

Anxe 1 : Tabl eaux des donn®es dbéactivit®s

1996 1997 2000 2001 2002 2003 2011 2012

1.A.1.ai - Electricity

Geration

Jet Kerose Gg 441 0 0 0 0 17,5 119 265 68 3,3 15 8 13 12 0,3 2,5 9,3 1 1,6 2 3 5 123 60 37

Gas/Diesel Oil Gg 43 109 8,78 878 209 84 183 295 91 8,9 10 11 16 11 7 6 9 1 2 10 77 250 5 5 3

1.A.2.e- Food Processing, Beverages and

Tobacco

Motor Gasoli Gg 44.3

Gas/Diesel Oil Gg 43 516 @ 556 @6 0 0 0,4 0 0 0 2 2 2 2 2 2 2 2 1,6 2,5 7 8 0 0 4,7

1.A.2.f- Non-Metallic Mirals

Residual Fuel Oil Gg 404 374 397 663 658 966 @ 84,9 645 631 50,1 @ 49 28 21,5 10,1 19 46 72 63 45 75 105 49,2 35 9,1 20
8 5 7

1.A.3.a.i- International Aviation

(International Bunkers)

Jet Kerose Gg 44.1 0,1 0,08 0 0 8,2 10,5 143 12 26,3 39 48 34 30 58,8 68,6 68,6 65 70 78 79 78 50 54 62
1.A.3.b- Road Transportation

1.A.3.b.i.2- Passenger

cars without 3-way

catalysts
Motor Gasoli Gg 44,3 66,4 704 738 76,7 79,7 822 856 88,4 90,6 92,3 96,8 101, 105, 108, 103, 100, 102, 105, 110, 116, 130, 141, 153, 165,
5 8 1 5 5 9 3 6 9 5 7 34 02 76 95 53 54 01 14 56 65 38 61
Gas/Diesel Oil Gg 43 6,09 646 677 703 731 754 786 811 831 847 888 932 9,66 9,9 951 9,25 9,4 9,68 10,0 10,6 11,9 12,9 140 15,1
9 5 7 9 6 8
1.A.3.b.ii.2- Light -duty trucks
without 3-way catalysts
Gas/Diesel Oil 43 42,2 434 450 46,4 47,7 48,7 495 501 505 50,7 530 535 520 522 541 747 981 123, 150, 177, 177, 170, 165, 161,
4 4 8 1 4 6 7 8 9 4 2 9 3 2 37 18 7 78 6 17 41
1.A.3.b.iii - Heavy-duty trucks
and buses
Gas/Diesel Oil (Gg) 42,2 43,4 45,0 46,4 47,7 48,7 49,5 50,1 50,5 50,7 53,0 53,5 52,0 52,2 54,1 74,7 98,1 123, 150, 177, 177, 170, 165, 161, 42,2
4 4 8 1 4 6 7 8 9 4 2 9 3 2 37 18 7 78 6 17 41 4
1.A.3.b.iv- Motorcycles
Motor Gasoli (Gg) 44,3 24,2 251 260 26,7 273 279 283 286 288 289 295 31,7 334 370 385 402 425 446 46,0 490 544 548 563 588
2 7 1 5 8 3 4 5 6 5 5 6 6 4 8 1 7 4 1 8 9 3 3
1.A4da-
Commercial/lnstitutional
Wood/Wood Waste T 1 3279 3444 3609 3774 @ 4132 | 4239 @ 4330 4452 4542 4665 4803 = 4878 5001 5283 5674 5847 @ 6004 6207 6365 6523 6634 @ 1829 @ 1873 7356
,06 ,18 24 3 7 3
Charcoal Gg 29,5 18,0 18,8 19,7 205 22 23 23 24 24 25 26 26 27 27 30 31 32 32 33 34 35 167 171 39
8 9 1
1.A.4.b- Residential
Other Kerose Gg 43,8 37,3 46,8 428 20,6 40,2 474 30,3 385 60,7 40 579 393 393 396 47,1 51 53,2 56,5 60,7 65 67,8 9,1 8,2 22
9 7 2
Liquefied Petroleum Gg 47,3 1 1 1 1 1 1 1 2 2 2 2 2,6 2,7 3,6 4,1 4,8 5,6 6,5 7,5 8,5 9,5 10 10 11
Gases
Wood/Wood Waste TJ 1 2721 2968 2982 2974 2169 2225 2279 2332 2389 2445 2519 2565 2626 2692 2895 2975 3061 3148 3223 3300 3380 3460 3543 3751
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1 4 3 4 2 7 2 6 2 8 7 2 5 4 2 9 8 7 6 7 7 5 8 7
Charcoal Gg 29,5 239 247 252 260 416 426 437 458 458 469 483 492 503 516 554 570 586 603 617 632 647 663 679 718
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Anxe 2: Tabl eaux

Facteur s dd@mndirecsi

des

on

facteurs

FE
Fuel
1.A.1.a.i- Electricity Geration
Jet Kerose
CO2 71500
CH4 3
N20 0.6
Gas/Diesel Oil
CO2 74100
CH4 3
N20 0.6
1.A.2.e- Food Processing, Beverages and Tobacco
Gas/Diesel Oil
CO2 74100
CH4 3
N20 0.6
1.A.2.f- Non-Metallic Mirals
Residial Fuel Oil
CO2 77400
CH4 3
N20 0.6
1.A.3.a.i- International Aviation (International Bunkers)
Jet Kerose
CO2 71500
CH4 gD
N20 2
1.A.3.b.i.2- Passenger cars withoutvy catalysts
Motor Gasoli
COo2 69300
CH4 33
N20 3,2
Diesel Qil
CO2 74100
CH4 3.9
N20 3,9
1.A.3.b.ii.2- Light-duty trucks without 3vay catalysts
Diesel Qil
COo2 74100
CH4 3,9
N20 3,9
1.A.3.b.iii - Heavyduty trucks and buses
Diesel Qil
CO2 74100
CH4 3,9
N20 3,9
1.A.3.b.iv- Motorcycles
Gasoli
CO2 69300
CH4 33
N20 3,2
1.A.4.a- Commercial/Institutionia
Wood / Wood waste
CO2 112000
CH4 300
N20 4
Charcoal
CO2 112000
CH4 200
N20 1

d o ®mi

UNITE

kgCO2/TJ
kgCH4/TJ
kgN20/TJ

kgCO2/TJ
kgCH4/TJ
kgN20/TJ

kgCO2/TJ
kgCH4/TJ
kgN20/TJ

kgCO2/TJ
kgCH4/TJ
kgN20/TJ

kgCO2/TJ
kgCH4/TJ
kgN20/TJ

kgCO2/TJ
kgCH4/TJ
kgN20/TJ

kgCO2/TJ
kgCH4/TJ
kgN20/TJ

kgCO2/TJ
kgCH4/TJ
kgN20/TJ

kgCO2/TJ
kgCH4/TJ
kgN20/TJ

kgCO2/TJ
kgCH4/TJ
kgN20/TJ

kgCO2/TJ
kgCH4/TJ
kgN20/TJ

kgCO2/TJ
kgCH4/TJ
kgN20/TJ

S Si
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1.A.4.b- Residential
Other kerose

CO2 71900 kgCO2/TJ
CH4 10 kgCH4/TJ
N20 0.6 kgN20/TJ
LPG

CO2 63100 kgCO2/TJ
CH4 5 kgCH4/TJ
N20 0.1 kgN20O/TJ
Wood/Wood waste

CO2 112000 kgCO2/TJ
CH4 300 kgCH4/TJ
N20 4 kgN20/TJ
Charcoal

CO2 112000 kgCO2/TJ
CH4 200 kgCH4/TJ
N20 1 kgN20/TJ

Facteurs doé®mi ssion des pr®curseurs

Fuel

Motor Gasoli

Nox 17280 600kg/TJ 2.22E07 Gg/TJ
COVNM 17360 1500 KG/TJ 0.063 Gg/kt
(6{0) 17320 8000KG/TJ 0.55 Gg/kt
S0O2 148.37KG/TJ

Gas/Diesel Oil

Nox 17281 800 KG/TJ 0.00662 Gg/kt
COVNM 17361 200KG/TJ 0.00239 Gg/kt
CcO 17321 1000KG/TJ 0.00604 Gg/kt
1.A.4.a- Commercial/lnstitutional

Wood/Wood Waste

Nox 17290 100KG/TJ 0.0001 Gg/TJ
COVNM 18215 100KG/TJ 0.0006 Gg/TJ
(6{0) 17330 5000KG/TJ 0.005 Gg/TJ
Charcoal

Nox 17295 100KG/TJ 0.0001 Gg/TJ
COVNM 17375 100KG/TJ 0.0001 Gg/TJ
(6{0) 17335 7000KG/TJ 0.007 Gg/TJ
SO2 11g/GJ

1.A.4.b- Residential

Other Kerose

Liquefied Petroleum Gases
Wood/Wood Waste

Nox 17291 100KG/TJ 0.00012 Gg/TJ
COVNM 17371 600KG/TJ 0.0006 Gg/TJ
CcoO 17331 5000KG/TJ 0.01 Gg/TJ
SO2 70g/GJ

Charcoal

Nox 17296 100KG/TJ 0.0001 Gg/TJ
COVNM 17376 100KG/TJ 0.0001 Gg/TJ
CcoO 17336 7000KG/TJ 0.007 Gg/TJ
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Anxe 3 : Tableau « Summary » du Logiciel IPCC2006

Inventory Year: 2018

Emission$Gg)

Categories CO2

1- Ergy 2089.272

1.A - Fuel Combustion Activities 2089.272

1.A.1- Ergy Industries 12.679

1.A.2 - Manufacturing Industries and 248.860

Construction

1.A.3- Transport 1614.191

1.A.4- Other Sectors 213.542
Non estimé

CH4

15.796
15.796
0.001
0.019

0.273
15.504

N20

0.255
0.255
1E-04
0.003

0.076
0.176

NOx

28.317
28.317
20.000

1.868
6.448

Cco

576.303
576.303

85.853
490.450

NMVOCs | SO2

35.485
35.485

10.313
25.172

Anxe 4: Tableau « Sectoral Table» du Logiciel IPCC2006(20181995)

Inventory Year: 2018

Categories

[\[@)%

2.805
2.805

2.805

(60) NMVOCs

1- Ergy 2007,0527 20,708| 0,596| 22,848| 658,554 42,548347 2,071
1.A - Fuel Combustion Activities 2007,0527 20,708| 0,596| 22,848| 658,554 42,548347 2,071
1.A.1- Ergy Industries 349,46953 2,3945| 0,32| 0,362| 0,04256 0,0164| 0,746
1.A.1.a- Main Activity Electricity and Heat Production 349,46953 0,0148| 0,003| 0,362| 0,04256 0,0164| 0,746
1.A.1.a.i- Electricty Geration 349,46953 0,0148| 0,003| 0,362 0,04256 0,0164| 0,746
1.A.1.a.ii- Combid Heat and Power Geration (CHP) 0 0 0 0
1.A.1.a.iii- Heat Plants 0 0 0 0
1.A.1.b- Petroleum Refining 0 0 0 0
1.A.1.c- Manufacture of Solid Fuels and Other Ergy Industries 2,3798| 0,317 0 0 0 0
1.A.1.c.i- Manufacture of Solid Fuels 0 0 0 0
1.A.1.c.ii- Other Ergy Industries 2,3798| 0,317 0 0 0 0
1.A.2 - Manufacturin g Industries and Construction 77,51481 0,003| 6E-04| 0,5182| 0,06667| 0,0252525 0,047
1.A.2.a- Iron and Steel 0 0 0 0
1.A.2.b- Non-Ferrous Metals 0 0 0 0
1.A.2.c- Chemicals 0 0 0 0
1.A.2.d- Pulp, Paper and Print 0 0 0 0
1.A.2.e- Food Processing, Beverages and Tobacco 14,97561 0,0006| 1E-04| 0,1037| 0,01334| 0,0050525 0,009
1.A.2.f- Non-Metallic Mirals 62,5392| 0,0024| 5E-04| 0,4145| 0,05333 0,0202| 0,038
1.A.2.g- Transport Equipment 0 0 0 0
1.A.2.h- Machiry 0 0 0 0
1.A.2.i- Mining (excluding fuels) and Quarrying 0 0 0 0
1.A.2.j- Wood and wood products 0 0 0 0
1.A.2.k- Construction 0 0 0 0
1.A.2.I- Textile and Leather 0 0 0 0
1.A.2.m- Non-specified Industry 0 0 0 0
1.A.3- Transport 1471,5838 0,3693| 0,073| 14,414| 90,1026| 17,026083 0,47
1.A.3.a- Civil Aviation 0 0 0 0
1.A.3.a.i- International Aviation (International Bunkers) (1)
1.A.3.a.ii- Domestic Aviation 0 0 0 0
1.A.3.b- Road Transportation 1471,5838 0,3693| 0,073| 14,414| 90,1026 17,026083 0,47
1.A.3.b.i- Cars 556,78908 0,2447| 0,026| 4,9242| 59,3455 11,135448 0,181
1.A.3.b.i.1- Passenger cars withv@ay catalysts 0 0 0 0
1.A.3.b.i.2- Passenger cars withouw&y catalysts 556,78908 0,2447| 0,026| 4,9242| 59,3455 11,13548| 0,181
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1.A.3.b.ii- Light-duty trucks

219,88656

0,0116

0,012

2,3741

2,96757

0,593514

0,069

1.A.3.b.ii.1- Light-duty trucks with 3way catalysts

0

0

0

1.A.3.b.ii.2- Light-duty trucks without 3vay atalysts

219,88654

0,0116

0,012

2,3741

2,96757

0,593514

0,069

1.A.3.b.iii - Heavyduty trucks and buses

514,30068

0,0271

0,027

5,5525

6,9406

1,3881207

0,161

1.A.3.b.iv- Motorcycles

180,6075

0,086

0,008

1,5637

20,8489

3,909

0,059

1.A.3.b.v- Evaporative emissions from vehicles

0

0

0

1.A.3.b.vi- Ureabased catalysts

1.A.3.c- Railways

1.A.3.d- Waterbor Navigation

ol ol o

ol ol o

ol ol o

ol ol ©

1.A.3.d.i- International watebor navigation (International bunkers) (1)

1.A.3.d.ii- Domestic Watebor Navigation

1.A.3.e- Other Transportation

1.A.3.e.i- Pipeli Transport

ol ol o

of o ©

1.A.3.e.ii- Off-road

ol ol O] o

0

0

ol ol O] ©

1.A.4 - Other Sectors

108,4845

17,941

0,202

7,5535

568,342

25,480611

0,807

1.A.4.a- Commercial/Institutional

5,96926

2,4374

0,031

0,8577

44,8362

0,8506574

0,094

1.A.4.b- Residential

102,11377

15,504

0,172

6,6958

523,505

24,629953

0,713

1.A.4.c- Agriculture/Forestry/Fishing/Fish Farms

0,4014738

5E-05

3E-06

0

0

1.A.4.c.i- Stationary

1.A.4.c.ii- Off-road \ehicles and Other Machiry

0,4014738

5E-05

3E-06

1.A.4.c.iii - Fishing (mobile combustion)

1.A.5- Non-Specified

1.A.5.a- Stationary

1.A.5.b- Mobile

1.A.5.b.i- Mobile (aviation compont)

1.A.5.b.ii- Mobile (waterbor compont)

1.A.5.b.iii - Mobile (Other)

ol O O] O] o] ©of ol o] ©o| ©

ol Ol O] O] ©o|] ©o|] of o| ©

ol O O] O] O] O] ©of o| ©

Ol O O] O] O] Ol ol o] ©o| ©

1.A.5.c- Multilateral Operations (1)(2)

1.B - Fugitive emissions from fuels

1.B.1- Solid Fuels

1.B.1.a- Coal mining and handling

1.B.1.a.i- Underground mis

1.B.1.a.i.1- Mining

1.B.1.a.i.2- Postmining seam gas emissions

ol of ol o] ©o| ©

ol of ol o] ©o| ©

1.B.1.a.i.3- Abandod underground mis

1.B.1.a.i.4- Flaring of draid metha or conversion of metha to CO2

1.B.1.a.ii- Surface mis

1.B.1.a.ii.1- Mining

1.B.1.a.ii.2- Postmining seam gas emissions

ol o O] ©

ol o O] ©

1.B.1.b- Uncontrolled combustion and burning coal dumps

1.B.1.c- Solid fuel transformation

1.B.2- Oil and Natural Gas

1.B.2.a- Oil

1.B.2.a.i- Venting

1.B.2.a.ii- Flaring

1.B.2.a.iii- All Other

1.B.2.a.iii.1- Exploration

1.B.2.a.iii.2- Production and Upgrading

1.B.2.a.iii.3- Transport

1.B.2.a.iii.4- Refining

1.B.2.a.iii.5- Distribution of oil products

1.B.2.a.iii.6- Other

1.B.2.b- Natural Gas

1.B.2.b.i- Venting

1.B.2.b.ii- Flaring

Ol Ol O]l O]l O] O] O]l Ol O] O] O] O] O O] ©O| O] O] O] O ©O| ©O| ©| ©| ©o|] ©of ©| ©

Ol Ol O] O]l O] O] Ol Ol O] O] O] O] O O] ©O| O] ©O| O] O ©O| ©O| ©| ©| ©o|] ©of ©| ©

Ol Ol O] O] O] O] Ol Ol O] O] O] O] O O] Ol O] O] O] O ©O| ©O| ©| ©|] O] ©of ©| ©

Ol Ol O] O] O] O] Ol Ol O] O] O] O] O] O] Ol O] O] O] O ©O| ©O| ©|] ©|] ©|] ©of ©| ©
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1.C.1.c- Other (please spewif
1.C.2- Injection and Storage

1.C.2.a Injection
1.C.2.b- Storage
1.C.3- Other

1.B.2.b.iii- All Other 0 0 0 0
1.B.2.h.iii.1- Exploration 0 0 0 0
1.B.2.b.iii.2- Production 0 0 0 0
1.B.2.h.iii.3- Processing 0 0 0 0
1.B.2.h.iii.4- Transmission and Storage 0 0 0 0
1.B.2.b.iii.5- Distribution 0 0 0 0
1.B.2.b.iii.6- Other 0 0 0 0

1.B.3- Other emissions from Ergy Praluction 0 0 0 0
1.C - Carbon dioxide Transport and Storage 0 0 0 0
1.C.1- Transport of CO2 0 0 0 0
1.C.1.a Pipelis 0 0 0 0
1.C.1.b- Ships 0 0 0 0

0 0 0 0

0 0 0 0

0 0 0 0

0 0 0 0

0 0 0 0

ol O O] ©|] o] ©of of ©o| ©

Categories NMVOCs

Memo Items (3)

International Bunkers 195,4953 0,0014| 0,005
1.A.3.a.i- International Aviation (International Bunkers) (1) 195,4953 0,0014| 0,005
1.A.3.d.i- International watebor navigation (Internainal bunkers) (1)

1.A.5.c- Multilateral Operations (1)(2)

Information Items

CO2 from Biomass Combustion for Ergy Production 16411,304

o| O] O] ©
o| O] O] ©
o| O] o ©
o| O] o ©

Inventory Year: 1995

Categories CcO NMVOCs

1- Ergy 818,6582 11,571| 0,255| 9,494| 378,401 24,176468 0,808
1.A - Fuel Combustion Activities 818,6582 11,571| 0,255| 9,494| 378,401 24,176468 0,808
1.A.1- Ergy Industries 34,73067| 0,7408| 0,099| 0,003 0,00759] 0,000375 0,022
1.A.1.a- Main Activity Electricity and Heat Production 34,73067, 0,0014| 3E-04| 0,003| 0,00759] 0,000375 0,022
1.A.1.a.i- Electricity Geration 34,73067 0,0014| 3E-04| 0,003 0,00759] 0,000375 0,022
1.A.1.a.ii- CombidHeat and Power Geration (CHP) 0 0 0 0
1.A.1.a.iii- Heat Plants 0 0 0 0
1.A.1.b- Petroleum Refining 0 0 0 0
1.A.1.c- Manufacture of Solid Fuels and Other Ergy Industries 0,7394| 0,099 0 0 0 0
1.A.1.c.i- Manufacture of Solid Fuels 0 0 0 0
1.A.1.c.ii- Other Ergy Industries 0,7394| 0,099 0 0 0 0
1.A.2 - Manufacturing Industries and Construction 133,6398 0,0052| 0,001| 0,891| 0,20593| 0,0434018 0,082
1.A.2.a- Iron and Steel 0 0 0 0
1.A.2.b- Non-Ferrous Metals 0 0 0 0
1.A.2.c- Chemicals 0 0 0 0
1.A.2.d- Pulp, Paper and Print 0 0 0 0
1.A.2.e- Food Processing, Beverages and Tobacco 1644131| 0,0007| 1E-04| 0,114| 0,09994| 0,005547| 0,01
1.A.2.f- Non-Metallic Mirals 117,1985 0,0045| 9E-04| 0,777| 0,10599| 0,0378548 0,071
1.A.2.g- Transport Equipment 0 0 0 0
1.A.2.h- Machiry 0 0 0 0
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1.A.2.i - Mining (excluding fuels) and Quarrying 0 0 0 0
1.A.2.j- Wood and wood products 0 0 0 0
1.A.2.k- Construction 0 0 0 0
1.A.2.]- Textile and Leather 0 0 0 0
1.A.2.m- Non-specified Indusy 0 0 0 0
1.A.3- Transport 529,4422| 0,1444| 0,025| 4,144| 35,5074 6,6996769 0,169
1.A.3.a- Civil Aviation 0 0 0 0
1.A.3.a.i- International Aviation (International Bunkers) (1)
1.A.3a.ii - Domestic Aviation 0 0 0 0
1.A.3.b- Road Transportation 529,4422 0,1444| 0,025| 4,144| 35,5074 6,6996769 0,169
1.A.3.b.i- Cars 223,2519 0,0981| 0,01| 1,974| 23,7952 4,4648778 0,072
1.A.3.b.i.1- Passengerars with 3way catalysts 0 0 0 0
1.A.3.b.i.2- Passenger cars withoutiiy catalysts 223,2519 0,0981| 0,01| 1,974| 23,7952| 4,4648778 0,072
1.A.3.b.ii- Light-duty trucks 97,24588 0,0051| 0,005 0,072 1,31251 0,2625021 0,03L
1.A.3.b.ii.1- Light-duty trucks with 3way catalysts 0 0 0 0
1.A.3.b.ii.2- Light-duty trucks without 3vay catalysts 97,24588 0,0051| 0,005| 0,072| 1,31251| 0,2625021 0,031
1.A.3.b.iii - Heavyduty trucks and buses 134,5893 0,0058| 0,006| 1,453| 1,81649| 0,363297| 0,042
1.A.3.b.iv- Motorcycles 74,35516| 0,0354| 0,003| 0,644| 8,58321 1,609| 0,024
1.A.3.b.v- Evaporative emissions from vehicles 0 0 0 0
1.A.3.b.vi- Urea-based catalysts 0 0 0 0 0
1.A.3.c- Railways 0 0 0 0
1.A.3.d- Waterbor Navigation 0 0 0 0
1.A.3.d.i- International watebor navigation (International bunkers) (1)
1.A.3.dii - Domestic Watebor Navigation 0 0 0 0
1.A.3.e- Other Transportation 0 0 0 0
1.A.3.e.i- Pipeli Transport 0 0 0 0
1.A.3.e.ii- Off-road 0 0 0 0
1.A.4- Other Sectors 120,8455( 10,8 | 0,131| 4,456 342,68 17,433014 0,536
1.A.4.a- Commercial/lnstitutional 1,0904| 0,014 0,4| 21,1219 0,4001446 0,044
1.A.4.b- Residential 120,734 9,59| 0,117| 4,056| 321,558, 17,03287| 0,492
1.A.4.c- Agriculture/Forestry/Fishingfish Farms 0,111521] 2E-05| 9E-07 0 0 0 0
1.A.4.c.i- Stationary 0 0 0 0
1.A.4.c.ii- Off-road Vehicles and Other Machiry 0,111521] 2E-05| 9E-07 0 0 0 0
1.A.4.c.iii - Fishing (mobile combustion) 0 0 0 0
1.A.5- Non-Specified 0 0 0 0
1.A.5.a- Stationary 0 0 0 0
1.A.5.b- Mobile 0 0 0 0
1.A.5.b.i- Mobile (aviation compont) 0 0 0 0
1.A.5.b.ii- Mobile (waterbor compont) 0 0 0 0
1.A.5.b.iii - Mobile (Other) 0 0 0 0
1.A.5.c- Multilateral Operations (1)(2)
1.B - Fugitive emissions from fuels 0 0 0 0 0 0
1.B.1- Solid Fuels 0 0 0 0 0 0
1.B.1.a- Coal minng and handling 0 0 0 0 0 0
1.B.1.a.i- Underground mis 0 0 0 0 0 0
1.B.1.a.i.1- Mining 0 0 0 0 0 0
1.B.1.a.i.2- Postmining seam gas emissions 0 0 0 0 0 0
1.B.1.a.i.3- Abandod unérground mis 0 0 0 0
1.B.1.a.i.4- Flaring of draid metha or conversion of metha to CO2 0 0 0 0 0 0
1.B.1.a.ii- Surface mis 0 0 0 0 0 0
1.B.1.a.ii.1- Mining 0 0 0 0 0 0
1.B.1.aii.2 - Postmining seam gas emissions 0 0 0 0 0 0
1.B.1.b- Uncontrolled combustion and burning coal dumps 0 0 0 0
1.B.1.c- Solid fuel transformation 0 0 0 0
1.B.2- Oil and Natural Gas 0 0 0 0
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1.B.2.a- Oil

1.B.2.a.i- Venting

1.B.2.a.ii- Flaring

1.B.2.a.iii- All Other

1.B.2.a.iii.1- Exploration

1.B.2.a.iii.2- Production and Upgrading

1.B.2.a.iii.3- Transport

1.B.2.a.iii.4- Refining

1.B.2.a.iii.5- Distribution of oil products

1.B.2.a.iii.6- Other

1.B.2.b- Natural Gas

1.B.2.b.i- Venting

1.B.2.b.ii- Flaring

1.B.2.b.iii- All Other

1.B.2b.iii.1 - Exploration

1.B.2.h.iii.2- Production

1.B.2.h.iii.3- Processing

1.B.2.h.iii.4- Transmission and Storage

1.B.2.b.iii.5- Distribution

1.B.2.b.iii.6- Other

1.B.3- Other emissions from Ergy Production

1.C - Carbon dioxide Transport and Storage

1.C.1- Transport of CO2

1.C.1.a Pipelis

1.C.1.b- Ships

1.C.1.c- Other (please specify)

1.C.2- Injection and Storage

1.C.2.a Injection

1.C2.b- Storage

1.C.3- Other

o] O] O] O] o o of o| ©

O| O O] O] O]l Ol O] O] O] O] Of O| O] O| O] O] O] Ol O| ©O| ©O| ©] ©of Ol O] O] ©| ©| ©of ©

O| O O] O] O] Ol O] O] O] O] ©Of O| O] O| O] O] O] Ol O| ©O| ©O| O] ©of Ol O] O] ©| ©| ©of ©

Ol O O] O] Ol Ol O] O] O] O] O O| O] O] O] O] O] Ol O] O] ©O| O] ©Of Ol O] O] ©| ©| ©of ©

Ol O O] O] Ol Ol O] O] O] O] O O| O] O| O] O] O]l Ol O] O] ©O| O] ©Of Ol O] O] ©| ©| ©of ©

Categories ‘

CO2

CH4

NMVOCs

Memo Items (3)

International Bunkers 0,315315 2E-06 | 9E-06 0 0 0 0
1.A.3.a.i- International Aviation (International Bunkers) (1) 0,315315 2E-06 | 9E-06 0 0 0 0
1.A.3.d.i- International watebor navigation (International bunkers) (1) 0 0 0 0

1.A.5.c- Multilateral Operations (1)(2) 0 0 0 0

Information Items

CO2 fromBiomass Combustion for Ergy Production 7024,631
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Anxe 5: Tableau des incertitudes sur la tendance Reporting Table 3.2Uncertainties » du Logiciel

Base year for assessment of uncertainty in trend: 1995, Year T: 2018

A

a 0 . : O O Data 0 acto —
006 IP ategorie 3 e . : a e . a
= =
= =

1.A - Fuel Combustion Activities

1.A.1.a.i- Electricity Geration Liquid Fuels CO2 34,73 126,23 15,00 6,14 16,21
1.A.1.a.i- Electricity Geration Liquid Fuels CH4 0,03 0,11 15,00 228,79 229,28
1.A.1.a.i- Electricity Geration Liquid Fuels N20 0,09 0,33 15,00 228,79 22928
1.A.2.e- Food Processing, Beverages and Tobaddquid Fuels CO2 16,44 14,98 10,00 6,14 11,73
1.A.2.e- Food Processing, Beverages and Tobaddquid Fuels CH4 0,01 0,01 10,00 228,79 229,01
1.A.2.e- Food Processing, Beverages and Tobaddquid Fuels N20 0,04 0,04 10,00 228,79 229,01
1.A.2.f- Non-Metallic Mirals- Liquid Fuels CO2 117,20 62,54 10,00 6,14 11,73
1.A.2.f- Non-Metallic Mirals- Liquid Fuels CH4 0,10 0,05 10,00 228,79 229,01
1.A.2.f- Non-Metallic Mirals - Liquid Fuels N20 0,28 0,15 10,00 228,79 229,01
1.A.3.a.i- International Aviation (International Bunkersliquid Fuels CO2 0,32 195,50 20,00 4,17 20,43
1.A.3.a.i- International Aviation (International Bunkersliquid Fuels CH4 0,00 0,03 20,00 100,00 101,98
1.A.3.a.i- International Aviation (International Bunkersl.iquid Fuels N20 0,00 1,70 20,00 150,00 151,33
1.A.3.b.i.2- Passenger cars withoutigay catalysts Liquid Fuels CO2 223,25 556,79 20,00 3,07 20,23
1.A.3.b.i.2- Passenger cars withouwBay catalysts Liquid Fuels CH4 2,06 5,14 20,00 244,69 245,51
1.A.3.b.i.2- Passenger cars withouwBay catalysts Liquid Fuels N20 3,23 8,07 20,00 209,94 210,89
1.A.3.b.ii.2- Light-duty trucks without 3vay catalysts Liquid Fuels CO2 97,25 219,89 20,00 5,00 20,82
1.A.3.b.ii.2- Light-duty trucks without 3vay catalysts Liquid Fuels CH4 0,11 0,24 20,00 25,00 32,02
1.A.3.b.ii.2- Light-duty trucks without 3vay catalysts Liquid Fuels N20 1,59 3,59 20,00 60,00 63,25
1.A.3.b.iii - Heavyduty trucks and bused.iquid Fuels COo2 134,59 514,30 20,00 5,00 20,62
1.A.3.b.iii - Heavy-duty trucks and bused.iquid Fuels CH4 0,12 0,57 20,00 5,00 20,62
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1.A.3.b.iii - Heavy-duty trucks and bused.iquid Fuels N20 1,80 8,39 20,00 5,00 20,62
1.A.3.b.iv- Motorcycles- Liquid Fuels CO2 74,36 180,61 20,00 3,07 20,23
1.A.3.b.iv- Motorcycles- Liquid Fuels CH4 0,74 1,81 20,00 244,69 245,51
1.A.3.b.iv- Motorcycles- Liquid Fuels N20 1,06 2,59 20,00 209,94 210,89
1.A.4.a- Commercial/Institutional Biomass CO2 426,99 95273 5,00 18,69 19,35
1.A.4.a- Commercial/lnstitutional Biomass CH4 22,90 51,17 5,00 227,27 227,33
1.A.4.a- Commercial/lnstitutional Biomass N20 4,23 9,48 5,00 297,73 297,77
1.A.4.b- Residential Liquid Fuels CO2 120,73 102,11 25,00 6,14 25,74
1.A.4.b- Residential Liquid Fuels CH4 0,35 0,26 25,00 200,00 201,56
1.A.4.b- Residential Liquid Fuels N20 0,31 0,20 25,00 236,36 237,68
1.A.4.b- Residential Biomass COo2 3837,29 6574,18 25,00 18,69 31,22
1.A.4.b- Residential Biomass CH4 201,04 325,32 25,00 227,27 228,64
1.A.4.b- Residential Biomass N20 35,93 53,09 25,00 297,73 298,78
1.A.4.c.ii- Off-road Vehicles and Other Machiyiquid Fuels CO2 0,11 0,40 20,00 6,14 20,92
1.A.4.c.ii- Off-road Vehicles and Other Machiyiquid Fuek CH4 0,00 0,00 20,00 200,00 201,00
1.A.4.c.ii- Off-road Vehicles and Other Machiyiquid Fuels N20 0,00 0,00 20,00 236,36 237,21
1.A.3.b.vi- Ureabased catalysts CO2 0 0 0 0 0

Uncertainty in total inventory: 22,1

Trend uncertainty: 43,7
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Anxe 6 : Tableau des catégories de saes clés «Approche 1: Level

Assessmené ( Ni veau do®valuation)
2018
IPCC IPCC Category Greenhouse gas 2018 |Ext] Lxt Cumulative Total of
Ex,t (Gg CO2 Column F
Category (Gg CO2 Eq)
code Eq)
1.A3.b Transport Routier CARBC(’E‘OE;')OX'DE 1471,58 | 1471,58 0,654 0,6545
5
1.A4 Autres SecteursBiomasse METHA (CH4) 376,49 376,49 0,167 0,822
1.A1 Industries ErgétiquesCombustibles CARBOg‘Og'OX'DE 126,23 126,23 0,056 0,878
liquides (€02)
1.A4 Autres Secteurs Combustibles liquides CARB?QOQL}?X'DE 102,52 102,52 0,046 0,924
1A2 Industries Manufacturieres et de CARBOQODZ'OX'DE 77,51 77,51 | 0,034 0,958
ConstructionCombustibles liquides (€02)
1.A4 Other Sectors Biomass N'TR?’\llJzSo‘)DX'DE 62,57 62,57 0,028 0,986
1.A3b Road Transportation NITRC()r\llJzSo())XIDE 22,63 22,63 | 0,010 0,996
1.A3.b Road Transportation METHA (CH4) 7,76 7,76 0,003 0,999
1.A1 Ergy Industries Liquid Fuels N'TR((?’\LIJZSO)OX'DE 0,33 0,33 0,000 1,000
1.A4 OtherSectors Liquid Fuels METHA (CH4) 0,26 0,26 0,000 1,000
1.A4 Other Sectors Liquid Fuels N'TR%?ZSO)OX'DE 0,20 0,20 0,000 1,000
1.A2 Manufacturing Industries and Constructic NITROUS OXIDE 0,19 0,19 0,000 1,000
- Liquid Fuels (20
1A1 Ergy Industries- Liquid Fuels METHA (CH4) 0,11 0,11 0,000 1,000
1.A2 Manufacturing Industries and Constructic =~ METHA (CH4) 0,06 0,06 0,000 1,000
- Liquid Fuels
1.A1 Ergy Industries Solid Fuels CARB%‘ODZ')OX'DE 0,00 0,00 0,000 1,000
1.A1 Ergy Industres- Solid Fuels METHA (CH4) 0,00 0,00 0,000 1,000
1.A1 Ergy Industries Solid Fuels N'TR%?ZSO)OX'DE 0 0 0 1
1.A1 Ergy Industries Gaseous Fuels CARB?é‘og')OX'DE 0 0 0 1

Anxe 7: Tableau des catégories de sources ckéspproche 1: Trend

Assessmend (Evaluation des tendances)

IPCC IPCC Category Greenhouse gas 1995 Year 2018 Year Trend % Cumulative Total
Cat Estimate Estimate Assessment,  Contribution of Column G
ategory EX0 Ext (Txt) to Trend
code (Gg CO2 Eq) (Gg CO2
Eq)
1.A.3.b Road Transportation CARBON 529,4422488 1471,584 0,3509082 = 0,42911345 0,429113452
DIOXIDE (CO2)
1.A.2 Manufacturing Industries and co2 133,6397688 77,51481 0,1799386 0,22004068 0,649154132
Construction Liquid Fuels
1.A4 Other Sectors Liquid Fuels CO2 120,8454863 102,5152 0,1330945 0,16275669 0,811910821
1.A4 Other Sectors Biomass CH4 223,93959 376,4922 0,0762504 0,093244 0,905154823
1.A.1 Ergy Industries Liquid Fuels Co2 34,73067 126,2255 0,0501426 0,06131765 0,966472478
1.A4 Other ®ctors- Biomass N20 40,158671 62,56529 0,018196 0,02225131 0,988723787
1.A.3.b Road Transportation NITROUS 7,687383782 22,63116 0,0062499 0,00764274 0,996366528
OXIDE (N20)
1.A.3.b Road Transportation METHA (CH4) 3,033011079 7,755215 0,0013936 0,0017048 0,998070708
1.A.2 Manufacturing Industries and N20 0,322909392 0,187879 0,0004342 0,00053103 0,998601734
Construction Liquid Fuels
1.A4 Other Sectors Liquid Fuels CH4 0,34919577 0,258125 0,0004194 0,00051287 0,999114602
1.A4 Other Sectors Liquid Fuels N20 0,306355082 0,196367 0,0003954 0,00048356 0,999598164
1.A.2 Manufacturing Industries and CH4 0,109372536 0,063636 0,0001471 0,00017986 0,999778028
Construction Liquid Fuels
1.A.1 Ergy Industries Liquid Fuels N20 0,0871782 0,32749 0,0001%6 0,00016581 0,999943838
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1.A1 Ergy Industries Liquid Fuels CH4 0,0295281 0,110924 = 4,593E05 5,6162E05 1

1.A1 Ergy Industries Solid Fuels Co2 0 0 0 0 1

SECTEUR PRODUITS INDUSTRIELS ET UTILISATION DES
PRODUITS

Anxe 8.Tableaudesf c t e u r siondles @nausres que gaz F

Catégories de gaz CO:2 CHs N2O NOx CO COVNM SO
U Facteurs do®mi ssi on
Industrie minérale
Production de Clinker T 0,52 T/T

Production de ciment T 0,3 ka/T
Réfrigération et climatisation

Gaz F

Autres

Pain T 8 kg/T
Gateau T 1 kg/T
Viande T 0,3 kg/T
Poisson T 0,3 kg/T
Sucre T 10 kg/T
Huile végétale hi 10 g/hl
Biere h 0,035 g/hl
Boisson gazeuse hi 6,5 o/hl
Sodabi hi 15 o/hl
Biere locale hi 0,035 g/hl
Vin de palme hi 0,0575 ka/hl

Anxe 9: Tableaudesfact eur s do6®mi ssi on et de ¢

GazF SAR GWPs (100 year time Incertitude sur DA Incertitude sur FE
horizon) / Conversion Factor

Jugement Expert Jugement Expert
HFC-32 650/675 20% 25%
HFC-125 2800/3500 20% 25%
HFC-134a 1300/1430 20% 25%
HFC-143a 3800/4470 20% 25%
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Anxe 10: Tableau «Short Summary » du Logiciel (2018)

Inventory Year: 2018

Other Other
halogenated halogenated
gases with CO2  gases without
equivalent CO2 equivalent

conversion conversion
factors (3) factors (4)

Categories tCO2 (1)(2) CH4 N20 HFCs PFCs SF6 NOx CoO NMVOCs SO2

Total National Emissions and Removals 20352,11287 128,297| 57,926| 738,657 53,746 1877,139] 42,688347 2,083
1- Ergy 2007,052679 20,7078 0,5963 0 0| 22,848| 658,5535 42,548347 2,071
1.A - Fuel Combustion Activities 2007,052679 20,7078 0,5963 22,848 658,5535| 42,548347 2,071
1.B - Fugitive emissions from fuels 0 0 0 0 0 0 0
1.C- Carbon dioxide Transport and Storage 0 0 0 0 0
2 - Industrial Processes and Product Use 1095,62908 0 0| 738,657 0 0 0 0 0 0 0 0
2.A - Miral Industry 1095,6290¢ 0 0 0 0 0 0
2.B - Chemical Industry 0 0 0 0 0 0 0
2.C- Metal Industry 0 0 0 0 0 0 0 0
2.D - Non-Ergy Products from Fuels and Solvent Use 0 0 0 0 0 0 0
2.E- Electronics Industry 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2.F- Product Uses as Substitutes for Ozo Depleting Substances 738,657 0 0 0 0
2.G- Other Product Manufacture and Use 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2.H - Other 0 0 0 0 0 0 0
3 - Agriculture, Forestry, and Other Land Use 17246,8653¢ 96,2521 57,064 0 0 0 0 0| 30,537| 1212,251 0 0
3.A- Livestock 47,5864 0,5316 0 0 0 0
3.B-Land 17234,15004 0 0 0 0 0
3.C- Aggregate sources and r@®D2 emissions sources on land 12,715266671 48,6658/ 56,532 30,537| 1212,251 0 0
3.D - Other 0 0 0 0 0 0 0
4 - Waste 2,565713171 11,3375 0,2653 0 0 0 0 0 0,361 6,334 0,14( 0,012
4.A - Solid Waste Disposal 4,22698| 0 0 0 0
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4.B - Biological Treatment of Solid Waste 0,0008| 0,0024 0 0 0 0
4.C- Inciration and Open Burningf Waste 2,565713171 0,84311| 0,0112 0,361 6,334 0,14| 0,012
4.D - Wastewater Treatment and Discharge 6,26658 0,2517 0 0 0 0
4.E- Other (please specify) 0 0 0 0 0 0 0

5 - Other 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
5.A - Indirect N2O emissions from the atmospheric deposition of nitrogen in 0 0 0 0 0

and NH3
5.B - Other (please specify) 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0

Memo Items (5)

International Bunkers 195,4953| 0,00137| 0,0055 0 0 0 0 0 0 0 0 0
1.A.3.a.i- International Aviation (International Bunkers) 195,4953 0,00137| 0,0055 0 0 0 0
1.A.3.d.i- International watebor navigation (International bunkers) 0 0 0 0 0 0 0

1.A.5.c- Multilateral Operations 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0

Anxe 11: Tableau «Short Summary » du Logiciel (1995)

Inventory Year: 1995

Other
halogenated

Other

TElegEElizy gases without

Categories tCO2 (1)2) CH4 HFCs PFCs SF6 gazeii‘\’/";grio‘ co2 NOX CO  NMVOCs SO2
cc?nversion equivalent
conversion

factors (3) factors (4)

Total National Emissions and Removals 6439,051505 88,084| 13,012| 14,122 0 46,501 1725,076| 24,22048| 0,812
1- Ergy 818,6581739 11,571| 0,2552 0 0 0 0 0| 9,4939| 378,4009 24,176468 0,808
1.A - Fuel Combustion Activities 818,6581739 11,571| 0,2552 9,4939| 378,4009 24,176468 0,808
1.B - Fugitive emissions from fuels 0 0 0 0 0 0 0
1.C- Carbon dioxide Transport and Storage 0 0 0 0 0
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2 - Industrial Processes and Product Use 397,973212 0 0| 14,122 0 0 0 0
2.A - Miral Industry 397,973212 0 0 0 0 0 0
2.B - Chemical Industry 0 0 0 0 0 0 0
2.C- Metal Industry 0 0 0 0 0 0 0
2.D - Non-Ergy Products from Fuels and Solvent Use 0 0 0 0 0 0 0
2.E- Electronics Industry 0 0 0 0 0 0 0 0
2.F- Product Uses as Substitutes for Ozo Depletirostunces 14,122 0 0 0 0
2.G- Other Product Manufacture and Use 0 0 0 0 0 0 0 0
2.H- Other 0 0 0 0 0 0 0

3 - Agriculture, Forestry, and Other Land Use 5221,140363 72,175 12,62 0 36,893 1344,68 0 0
3.A - Livestock 21,645/ 0,151 0 0 0 0
3.B- Land 5214,780804 0 0 0 0 0
3.C- Aggregate sources and r@®O2 emissions sources on land 8,5932| 50,53| 12,469 36,893| 1344,68 0 0
3.D - Other -2,233644747 0 0 0 0 0 0

4 - Waste 1,279756403 4,3379| 0,1376 0 0,114 1,995 0,044| 0,004
4.A - Solid Waste Disposal 0,7533 0 0 0 0
4.B - Biological Treatment of Solid Waste 0 0 0 0 0 0
4.C- Inciration and Open Burning d¥aste 1,279756403 0,4103| 0,0054 0,114 1,995 0,044( 0,004
4.D - Wastewater Treatment and Discharge 3,1743| 0,1321 0 0 0 0
4.E - Other (please specify) 0 0 0 0 0 0

5 - Other 0 0 0 0 0 0 0
5.A - Indirect N20O emissions from the atmospheric deposition o 0 0 0 0 0

nitrogen in NOx and NH3
5.B - Other (please specify) 0 0 0 0 0 0 0 0

Memo ltems (5)

International Bunkers 0,31815| 2E-06| 9E-06 0
1.A.3.a.i- International Aviation (International Bunkers) (1) 0,315315 2E-06| 9E-06
1.A.3.d.i- International watebor navigation (International bunker 0 0 0

(1{)0\.5.0- Multilateral Operations (1)(2) 0 0 0 0 0 0 0 0
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Anxe 12: Tableau «Summary » du Logiciel (2018)

Inventory Year: 2018

Other
halogenated
gases with COZ
equivalent
conversion
factors (3)

Other halogenatec
gases without CO:

equivalent NMVOCs
conversion factors

Categories t CO2 (1)(2) CH4 N20 HFCs PFCs SF6

128,297 57,926| 738,657, 53,746| 1877,139 42,688347 2,083
1- Ergy 2007,052679 20,7078 0,5963 0 0 0 0 0| 22,848| 658,5535 42,548347 2,071
1.A - Fuel Combustion Activities 2007,052675 20,7078| 0,5963 0 0 0 0 0| 22,848| 658,5535 42,548347 2,071
1.A.1- Ergy Industries 349,46952¢ 2,39454| 0,3203 0,362| 0,042565 0,0164| 0,746
1.A.2 - Manufacturing Industries and Construction 77,51481 0,00303| 0,0006 0,5182| 0,066667| 0,0252525 0,047
1.A.3- Transport 1471,583836 0,3693| 0,073 14,414| 90,10257| 17,026083 0,47
1.A.4 - Other Sectors 108,4845039 17,941| 0,2025 7,5535| 568,3417| 25,480611 0,807
1.A.5- Non-Specified 0 0 0 0 0 0 0
1.B - Fugitive emissions from fuels 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
1.B.1- Solid Fuels 0 0 0 0 0 0 0
1.B.2- Oil and Natural Gas 0 0 0 0 0 0 0
1.B.3- Other emissions from Ergy Production 0 0 0 0 0 0 0
1.C - Carbon dioxide Transport and Storage 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
1.C.1- Transport of CO2 0 0 0 0 0
1.C.2- Injection and Storage 0 0 0 0 0
1.C.3- Other 0 0 0 0 0

2 - Industrial Processes and Product Use 1095,6290¢ 0 0| 738,657 0 0 0 0
2.A - Miral Industry 1095,6290¢ 0 0 0 0 0 0 0
2.A.1- Cement production 1095,62908 0 0 0 0
2.A.2- Lime production 0 0 0 0 0
2.A.3- Glass Production 0 0 0 0 0
2.A.4- Other Process Uses of Carbonates 0 0 0 0 0
2.A.5- Other (please specify) 0 0 0 0 0 0 0
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2.B - Chemical Industry

2.B.1- Ammonia Production

2.B.2- Nitric Acid Production

2.B.3- Adipic Acid Production

2.B.4- Caprolactam, Glyoxal and Glyoxylic Acid
Production

o| O O] o] ©

o| O O] O] ©

o| O O] O] ©

o| O O] o] ©

2.B.5- Carbide Production

2.B.6- Titanium Dioxide Production

2.B.7- Soda Ash Production

2.B.8- Petrochemical and Carbon Black Production

ol of o o

2.B.9- Fluorochemical Production

2.B.10- Other (Please speyif

2.C - Metal Industry

2.C.1- Iron and Steel Production

2.C.2- Ferroalloys Production

o| O] O ©

2.C.3- Aluminium production

2.C.4- Magsium production

2.C.5- Lead Production

2.C.6- Zinc Production

2.C.7- Other (please specify)

2.D - Non-Ergy Products from Fuels and Solvent Use

2.D.1- Lubricant Use

2.D.2- Paraffin Wax Use

O] O] O O| Ol O o] o] ©o] O] ©O| ©

2.D.3- Solvent Use

2.D.4- Other (pease specify)

o

2.E - Electronics Industry

2.E.1- Integrated Circuit or Semiconductor

2.E.2- TFT Flat Pal Display

2.E.3- Photovotaics

2.E.4- Heat Transfer Fluid

2.E.5- Other (please specify)

2.F - Product Uses as Substitutes for Ozo Depleting
Substances

738,657

O] O O] ©|] o of ©

oO| O O] ©|] o of ©

O] Ol O] O] O] O O] O] O] O] O] Ol O] O] O] O] O] ©Of| O] ©O| ©O| ©|] ©o|] ©of ©o| ©

O] O O] O] O] O O] O] O] O] O] Ol O] O| O] O] O] O O] ©O| ©O| ©|] O] ©of ©o| ©

O] O O] O] O] Ol O] O] O] O] O] Ol O] O| O] O] O] O O] ©O| ©O| ©|] O] ©of ©o| ©

O] O O] O] O] O] O] O] O] O] O] Ol O] O| O] O] O] ©Of| O] ©O| ©O| ©|] ©o] ©of ©o| ©

2.F.1- Refrigeration and Air Conditioning

738,657

o

o

o

o
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